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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 115.721 - MG (2019/0212563-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE  : FRANK JUNIOR ALVES DA COSTA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PRISAO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO CONCURSO DE AGENTES.
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES. FUNDAMENTAGCAO ABSTRATA. VOTO PELO
PROVIMENTO DO RECURSO EM HABEAS CORPUS.

1. O Superior Tribund de Judtica possui entendimento, segundo o qud, a priséo
preventiva conditui medida excepciond ao principio da ndo culpabilidade, cabivd,
mediante decisfo devidamente fundamentada e com base em dados concretos, quando
evidenciada a exigéncia de crcungtancias que demongtrem a necessidade da medida
extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes do Codigo de Processo Pend. Entéo, néo
é auficiente a decretacdo da medida cautdar gpenas com base na gravidade abstrata do
roubo praticado em concurso de agentes, tipificado no art. 157, 8§ 29, indso Il, do
Codigo Pendl.

2. Recurso em habeas cor pus provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao recurso ordindrio,
nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minidros Antonio Saldanha Palherro,
Laurita Vaz, Sebastido Reis Jnior e Rogerio Schigti Cruz votaram com o Sr. Minigtro
Relaor.

Bradilia(DF), 1° de outubro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presdente e Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 115.721 - MG (2019/0212563-1)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : FRANK JUNIOR ALVESDA COSTA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Reator):
Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por FRANK

JUNIOR ALVES DA COSTA contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado

de Minas Gerais, que indeferiu 0 writ de origem, assm ementado (fl. 75):

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. FLAGRANTE CONVERTIDO EM
PRISAO PREVENTIVA. LIBERDADE PROVISORIA. IMPOSSIBILIDADE.
PRESENCA DOS REQUISITOS DOS ARTIGOS 312 E 313 DO CPP.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

- Cabive a prisdo preventiva quando satisfeitos os requisitos dos artigos 312 e 313 do
Cadigo de Processo Penal.

- As circunstancias do ddito indicam a gravidade concreta da conduta, justificando,
assim, a prisdo preventiva para a garantia da ordem publica

Congta dos autos que o recorrente foi preso preventivamente pela prética do ddito
previgo no art. 157, 8 2°, inciso |1, do Cédigo Pend.

Sugtenta o recorrente a auséncia dos requisitos da prisdo preventiva e a possibilidade
de aplicacéo de medida cautelar diversa da prisao.

Requer, em liminar, a aplicacdo de medida cautdar diversa, e, no mérito, a revogacéo
da prisio preventiva em face da auséncia dos requisitos autorizadores da segregacao cautelar.

Liminer indeferida a fl. 100.

Prestadas as informagdes (fls 103/105 e 111/120), o parecer do Minigério Pdblico
Federd fai pelo desprovimento do recurso (fls 122/125).

Na origem, Processo n. 0131899-76.2019.8.13.0145, fo desgnada audiéncia de
ingtruco para o dia 16/12/2019, conforme informagdes processuals detronicas digooniveisem
17/9/2019.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 115.721 - MG (2019/0212563-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réeator):

O recorrente busca a revogacéo da prisio preventiva em face da auséncia dos
requisitos autorizadores da segregacéo cautelar.

N&o obstante a excepcionadidade que € a privacéo cautdar da liberdade antes do
trangto em julgado da sentenca condenatdria, reveste-se de legdidade a medida extrema
guando baseada em e ementos concretos, nos termos do art. 312 do CPP.

A decisio que decretou a prisdo preventivaassm digpds (fl. 12):

Proferida DECISAQ: Vistos etc. Congtato que o APF esta formamente perfeito,
obedecendo as disposicdes do art. 304 e 306 do Cddigo de Processo Pend,
respeitados, a priori, os direitos congtitucionais previsto no art. 5°, LXII, LXIII, LXIV
da CF. A pristo, andlisada pelos aspectos legais, ndo comporta agqui oportunidade
para o relaxamento. Ademais, da leitura atenta dos depoimentos prestados no APF
pelo condutor, testemunhas e vitima, bem como do contexto do depoimento prestado
pelo conduzido Frank, certo se faz que depreendem-se, no presente momento,
indicios suficientes de autoria dos crimes imputados aos ora conduzidos, em tese,
crimes de roubo qudificado, estes considerados crimes graves, com penas maximas
muito acima de 04 anos, com penas minimas de ao menos 05 anos e 04 meses,
delitos daqueles que exigem maior rigor do Judiciario na andlise da
necessidade e conveniéncia da prisdo cautelar, sobretudo a vista da
exigéncia social do controle ao sentimento de impunidade e da necessidade
de resguardo inafastavel da ordem publica, evitando-se, inclusive, a
reiteracdo criminosa, considerada em potencial, mor mente por se considerar
a possibilidade de reiteracdo por parte de quem se arvora e se mostra com
coragem de se envolver em crimes de tal natureza, fazendo-se assim
presentes os requisitos autorizativos da prisdo preventiva, exigindo-se,
ademais, a manutencdo do acautelamento para possibilitar maior celeridade
e hecessaria regularidade da resposta penal ao caso em epigrafe,
mantendo-se, desta forma os conduzidos em acautelamento a disposicdo do
Juizo, até mesmo para se garantir a futura e eventual necessidade de
satisfacdo e efetividade da prestacdo jurisdicional. Registre-se que, néo
obstante as circunstancias de natureza subjetiva serem favoraveis aos conduzidos,
uma vez presentes requisitos e pressupostos autorizativos da prisdo preventiva, ha de
se impor a conversdo da priséo em flagrante em prisdo cautelar. Assm sendo, nos
termos do art. 310, I, e presentes os requisitos do art. 312 c/c art. 313, todos do
C.P.P., CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE do(a) autuado(a) EM
PRISAO PREVENTIVA. Expecase o MANDADO DE PRISAO
PREVENTIVA para o devido cumprimento, fazendo dele constar o prazo de
vaidade do mandado em 06/06/2031".

Como se V&, apenas congta no decreto prisond que a prisio cautdar é necessaria
ante a gravidade do crime de roubo circungtanciado apenas pelo concurso de agentes, porém
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sem conter qualgquer eemento concreto, ressaltando-se penas que ta ddito exige maior rigor
do Judiciario na andlise da necessidade e conveniéncia da priso cautelar, sobretudo a
vista da exigéncia social do controle ao sentimento de impunidade e da necessidade de
resguardo inafastavel da ordem publica, evitando-se, inclusive, a reiteracéo criminosa,
considerada em potencial, mormente por se consderar a possbilidade de reiteracgéo por
parte de quem se arvora e se mostra com coragem de se envolver em crimes de tal
natureza, fazendo-se assim presentes 0s requisitos autorizativos da prisio preventiva.

O Superior Tribund de Judica posui entendimento de que a prisdo preventiva
condtitui medida excepciond a0 principio da ndo culpabilidade, cabivel, mediante decisio
devidamente fundamentada e com base em dados concretos, quando evidenciada a exigéndia
de circungténcias que demongtrem a necess dade da medida extrema, nos termos dos arts. 312
e seguintes do Cédigo de Processo Pend.

No caso em gprego, a fundamentagdo genérica sem a pormenorizacao dos requisitos
especificos do art. 312 do Cddigo de Processo Pend ndo subsge diante do dirato
fundamentd & liberdade. A orientaco pacifica desta Corte superior € que a degacéo genérica
da garantia da ordem pablica e da indruggo aimind ndo pode judificar a prisio preventiva, a
qud reclama uma andise concreta dos eementos inerentes aos tipos penals, Sem 0S quas o

hafdar em juizo adequado acerca da periculosdade do agente. Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ARTS. 288 E 299 DO CP;
ART. 90 DA LEI N. 8.666/1996; ART. 1° |, DO DECRETO-LEI N. 201/2007
(QUATORZE VEZES), TUDO C/C O ART. 62,1 E Il, E O ART. 69 DO CP.
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. SUFICIENCIA DA
IMPOSICAO DE MEDIDAS CAUTELARES.

1. A prisdo preventiva congtitui medida excepciona ao principio da ndo cul pabilidade,
cabivel, mediante decisdo devidamente fundamentada e com base em dados
concretos, quando evidenciada a existéncia de circunstancias que demonstrem a
necessidade da medida extrema, nos termos dos arts. 312 e seguintes do Codigo de
Processo Pendl.

2. Hipodtese em que a decisao de primeiro grau, corroborada pelo Tribunal a
quo, nao apresentou argumentos idoneos e suficientes a manutencdo da
prisdo cautelar do recorrente, pois, apesar de afirmar a presenca de indicios
suficientes de materialidade e autoria dos crimes a ele imputados, nao
apontou elementos concretos extraidos dos autos que justificassem a
necessidade da custédia, estando fundamentada em ilacdes abstratas, 0 que
caracteriza nitido constrangimento ilegal. 3. Novas razdes aduzidas pelo
Tribunal de origem para judtificar a custddia cautelar, por ocasido do
julgamento do writ originario, ndo suprem a falta de fundamentacéo
observada no decreto prisonal (RHC n. 41.493/MG, relator Ministro Sebastido
Reis Jinior, Sexta Turma, DJe de 11/3/2014.).

Ante 0 exposto, voto por dar provimento ao recurso em habeas corpus para a
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soltura do recorrente FRANK JUNIOR ALVES DA COSTA, o que ndo impede nova e
fundamentada decisfo de necesséria cautdar pend, indudve menos gravosa do que a prisfo
processual.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0212563-1 PROCESSO ELETRONICO RHC 115.721 /MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01301311820198130145 0145190130131 06719095520198130000 10000190671909
10000190671909000 10000190671909001

EM MESA JULGADO: 01/10/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUIZ AUGUSTO DOS SANTOS LIMA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : FRANK JUNIOR ALVESDA COSTA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso ordinario, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



