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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.498.998 - PE (2019/0137001-5)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : VISION MED ASSISTENCIA MEDICA LTDA
ADVOGADOS : IVAN BARRETO DE LIMA ROCHA - PE020600

ANNE CAROLINE GOES DOS SANTOS - PE025677
DIEGO GARIBALDI LOPES FREIRE - PE028230

AGRAVADO : CLAUDIO MURILO RAPOSO RODRIGUES
ADVOGADOS . ANA KARINA PIMENTEL GALVAO - PE017180
HENRIQUE WANDERLEY PAES BARRETO - PE0O09400
INTERES. : HOSPITAL ESPERANCA S/A
ADVOGADOS : CLAUDIO MOURA ALVESDE PAULA - PE016755
FELIPE DE OLIVEIRA ALEXANDRE - PE029415
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DIVIDA
CUMULADA COM OBRIGAC;AO DE FAZER E INDENIZAC}AO
POR DANOS MORAIS. ALEGAC;AO DE OFENSA AO ART. 1022
DO CPC/2015. INEXISTENCIA. BASE DE CALCULO DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. INCIDENCIA DA SUMULA
284/STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ndo configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 o fato de o col.
Tribund de origem, embora sem examinar individudmente cada um dos
argumentos suscitados pelo recorrente, adotar fundamentacéo contraria a
pretensdo da parte, suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

2. A auséncia de indicacdo do digpostivo de le federal supostamente
violado impede a abertura da instancia especia, nos termos da Simula 284
do Supremo Tribuna Federd, aplicavel, por andogia, neste Tribund.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisiros Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi (Presidente) votaram com o Sr. Minidro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Minisro
Luis Felipe Sdlomé&o.

Brasilig, 10 de setembro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno, interposto por VISION MED ASSISTENCIA MEDICA
LTDA, contra decisd monocrética, acostada as fls. 702/704, que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, sob os seguintes fundamentos:. (1) auséncia de violagdo ao art. 1.022
do CPC/2015; (1) incidéncia da Simula 284/STF quanto a base de cdculo da verba honoréria.

Em suas razdes recursais, a agravante adega, em sintese, que (1) "o Recurso
Especial apresenta todos o0s requisitos necessarios para seu conhecimento, em especial a
observancia a Simula 284/STF, inclusive tendo citado expressamente a violacdo ao art.
1.022 do CPC/15" (fl. 730); (I1) "o acordao recorrido foi omisso quanto a manifestacdo sobre
o pedido de arbitramento de honorarios advocaticios incidentes tdo somente sobre a
obrigacédo de pagar"” (fl. 730).

A parte agravada, devidamente intimada, apresentou impugnacdo do agravo interno
asfls. 747/761.

E o relatdrio.
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O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

As daegagbes da agravante mostram-se insuficientes para infirmar a decisdo
agravada, a qua deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Nas razfes do agravo interno, a agravante reitera 0 argumento de que o v. acoérdéo
estadual padece de omisso, tendo em vista que o0 eg. Tribund a quo ndo teria apreciado
corretamente a questdo relativa ao arbitramento da verba honoraria.

Ocorre que o v. acordado recorrido afirmou que "a decisdo de piso ndo carece de
reparo quanto ao arbitramento de honorarios advocaticios', em especia porque ndo houve
pedido de mgjoracdo da indenizacdo pela parte apelada (fl. 491).

E indubitivd que o acorddo impugnado abordou todos 0s pontos necessarios a
composicao da lide, ofereceu conclusdo conforme a prestacéo jurisdiciond solicitada, encontra-se
alicercado em premissas que se apresentam harmoénicas com o entendimento adotado e desprovido
de obscuridades ou contradigoes.

Ademais, esta Corte € pacifica no sentido de que ndo ha omissdo, contradicdo ou
obscuridade no julgado quando se resolve a controvérsia de maneira sdlida e fundamentada e
apenas se deixa de adotar a tese do embargante. Nesse sentido, colhem-se estes precedentes:

"AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. ACAO CONSIGNATORIA.
CLUBE SOCIAL. CONTRIBUICOES MENSAIS. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA PARCIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ADEQUACAO DOS
DEPOS TOS REEXAME DE MATERIA FATICA. SUMULAS 282/STF E 7
E 211/STJ. DIVERGENCIA NAO COMPROVADA. AGRAVO INTERNO.
MULTA. DESERCAO.

1. A decisao recorrida foi publicada antes da entrada em vigor da Le
13.105, de 2015, estando O recurso sujeito aos requisitos de
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admissibilidade do Cdédigo de Processo Civil de 1973, conforme
Enunciado Administrativo 2/2016 desta Corte.

2. Nao tendo havido o prequestionamento de parte dos dispositivos legais
postos em debate nas razbes do recurso especial, incidente o enunciado
282 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

3. Se as questdes trazidas a discussdo foram dirimidas, pelo Tribunal de
origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissdes,
deve ser afastada a alegada violacéo aos arts. 458 e 535 do Cdédigo de
Processo Civil de 1973.

4. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria
(Simula 7/STJ).

5. Obice processual cuja aplicacdo se estende a divergéncia
jurisprudencial.

6. A falta de recolhimento prévio da penalidade imposta pela interposicéo
de agravo interno inadmissivel conduz a desercdo do recurso especial.
Precedentes.

7. Agravo interno a que se nega provimento.”

(AgRg no REsp 1.102.905/RJ, Rel. MinisraM ARIA | SABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 04/06/2019, DJe de 07/06/2019)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC/1973. NAO
CONFIGURACAO. ALTERACAO DA CAUSA DE PEDIR. INEXISTENTE.
OFENSA AO ART. 306 DO CC/2002. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC/1973. NAO CONFIGURACAO. ALTERACAO DA CAUSA DE PEDIR.
INEXISTENTE. OFENSA AO ART. 306 DO CC/2002. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA N. 283/STF. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973 quando o acordéao recorrido
pronuncia-se, de forma expressa, clara e suficiente, acerca das questbes
suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos argumentos que, em
tese, poderiam infirmar a concluséo adotada pelo Juizo.

2. A causa de pedir esta ligada aos fatos e fundamentos juridicos
apresentados na inicial. No presente caso, o Tribunal de origem decidiu
em observancia aos limites e a causa de pedir estabelecida na inicial.

3. O recurso que ndo impugna fundamento do aco6rddo recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Simula n.
283/STF, aplicada por analogia.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 50.542/SP, Re. Minisro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 30/052019, DJe de
04/06/2019)

Ainda, no que tange a base de clculo dos honorérios advocaticios, da tese de que a
verba honoréria ndo poderia ser calculada sobre a obrigacdo de fazer, observa-se que a recorrente,

ora agravante, ndo indicou qua ou quais digpostivos teriam sdo violados, tornando patente a fata de

fundamentacdo do apelo especid, circunsténcia que atrai a incidéncia da Simula 284 do Supremo
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Tribund Federal. A propésito:

“ AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. QUEIMA DE CANA DE ACUCAR - REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284 DO STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. Areforma do julgado quanto a ocorréncia ou ndo do dano, que gerou
a obrigacdo de indenizar, demanda inegavel necessidade de incursao nas
provas constantes dos autos, o que € vedado em sede de recurso
especial. Incidéncia do dbice da Simula 7 desta Corte.
2. A alegacdo de ofensa genérica a lei, sem a particularizacdo dos
dispositivos eventualmente violados pelo aresto recorrido, implica
deficiéncia de fundamentacdo, conforme pacifico entendimento desta
Corte Superior, fazendo incidir o enunciado da Simula 284/STF.
3. A admissibilidade do recurso especial pressupde-se uma argumentacao
l6gica, demonstrando de plano a violacdo do dispositivo legal pela
decisdo recorrida, a fim de demonstrar a vulneracéo existente, 0 que ndo
ocorreu na hipotese da alegada violagcéo ao art.
38, 8§4°, da Lel 12.651/12.4.

Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no AREsp 721.287/SP, Rdl.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
20/08/2015, DJe de 27/08/2015)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdllotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.



