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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°544.731 - RS (2014/0167571-3)

RELATOR : MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12REGIAQ)
AGRAVANTE  : EZEQUIEL SOARESNUNES
ADVOGADOS : KARLA SCHUMACHER
RODRIGO PITOMBO VITOLA
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : LEONARDO TAROUCO DE FREITAS E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FGTS. JUROS PROGRESSIVOS. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. A Primera Secdo do Superior Tribund de Justica, no julgamento do REsp 1.110.547/PE,
processado nos moldes do art. 543-C do CPC, firmou entendimento de que os optantes pelo
FGTS, nostermos da Le 5.958/1973, tém direito a taxa progressva de juros naformado art.
4° daLe 5.107/1966.

2. O Tribund de origem conggnou "que nNdo prospera O recurso da parte exequente, na
medida em que a CEF logrou demonstrar, por meio dos extratos carreados aos autos, que 0s
juros progressivos ja foram pagos' " A dteracéo do entendimento € invidvd no recurso
especid, por forca da Simula 7/STJ. Precedente: EDd no ARESp 655.067/SP, Rel. Minidro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 17/08/2015.

3. Néo obstante a boa quaidade dos argumentos expendidos pelo agravante, 0 arrazoado,
gque somente reitera 0s argumentos do recurso especid, ndo tem o condéo de infirmar os
fundamentos da decisfo agravada.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as adima indicadas,
acordam os Minidros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por
unanimidede, negar provimento ao agravo regimentd nos termos do voto do Sr. Minigtro
Reaor. Os Srs. Minigros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e ReginaHeena Costa votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 1° de outubro de 2015 (Data do Julgamento).
MINISTRO OLINDO MENEZES

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°544.731 - RS (2014/0167571-3)

RELATORIO

Exmo. S. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12REGIAO - Rdator): — Trata-se de agravo regimenta contra
decisdo que conheceu do agravo para negar ssguimento ao recurso especid.

Nos pontos mas importantes a Sua compreensdo, assim vém postos os  fundamentos
do recurso:

O Agravante concorda com a alegagdo de que é possivel a recomposicdo do
sddo do FGTS através dos extratos da conta vinculada. Porém, como ja
mencionado anteriormente, a recomposicdo deverd ser feita com base nas
informagdes trazidas por TODOS OS EXTRATOS DA CONTA VINCULADA
DO FGTS DO AUTOR, e ndo apenas do periodo com a aplicacdo da taxa de
6%.

()

Ressalta-se que durante todos esses anos que esta procuradora trabalhou nas
acOes do FGTS, nunca viu extratos com a aplicagcéo das taxas de 4% e de 5%,
mas t&o somente de 3% e de 6%. Sera que esses extratos, com taxas de 4% e de
5%, realmente existem??? E se em muitos processos a CEF consegue apresentar
0s extratos da taxa de 3%, que teoricamente sdo mais antigos que os de 4% e de
5%, porque alega ser impossivel a apresentacdo dos extratos de 4% e de 5%77?
()

Diante do exposto, requer sgja conhecido e provido o presente Agravo
Regimentd, reconhecendo-se o direito do Agravante a recomposi¢éo do saldo do
FGTS, desde a data da opcéo, a fim de apurar as diferencas que ndo foram
creditadas em época prépria, como medida de inteira justica.

E o rdaodrio.
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VOTO

Exmo. S. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO - Rdator): — A decisibo agravada, cujos
fundamentos submeto ao exame deste Colegiado, ndo merece reforma

|. Trata-se de agravo em face de decisdo que ndo admitiu recurso especial com
fundamento no art. 105, I, a e ¢, da Congtituicdo, contra acorddo do Tribund
Regiond Federal da 42 Regido, assm ementado:

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. FGTS. JUROS PROGRESSIVOS.
INFORMACAO DA CONTADORIA JUDICIAL. CORRECAO.
EXTINCAO DA EXECUCAO.

E legitima a extingdo da execucdio tendo em vista que a CEF logrou
demonstrar, por meo dos extratos carreados aos autos, que OS juros
progressivos ja foram pagos, e a tese foi corroborada por informacdo da
Contadoria Judicid.

As razbes do recurso especia aegam divergéncia jurisorudencid e dizem
violados os arts. 4° da Le 5107/66 e 2° da Le 5705/71, sob o argumento de que
ndo foi respeitada a progressividade dos juros, sobre o0 saldo do FGTS.

[1. A Primeira Secdo do Superior Tribund de Justica, no julgamento do recurso
especid 1.110.547/PE, processado nos moldes do art. 543-C do CPC, firmou
entendimento de que os optantes pedo FGTS, nos termos da Lel n° 5.958, de 1973,
tém direito a taxa progressiva de juros, naformado art. 4°da Lei n° 5.107/66, nos
termos do acordao assm ementado:

ADMINISTRATIVO. FGTS. EFEITO REPRISTINATORIO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 e 356 DO
STF. TAXA PROGRESSIVA DE JUROS. SUMULAS 154 DO STJ.
PRESCRICAO. PRECEDENTE. SELIC. INCIDENCIA. (...)

2. "Os optantes pelo FGTS, nostermos da Lei n° 5.958, de 1973, tém direito
a taxa progressiva de juros na forma do art. 4°da Lei n° 5.107/66" (Simula
154/STJ). (...)

6. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido. Acordao sujeito ao
regime do art. 543-C do Cadigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 8/STJ.

O acdrddo recorrido ndo destoa do entendimento acima firmado. Entretanto, os
juros progressivos sO foram afastados peo Tribund de origem, em razdo da
seguinte fundamentac&o:

Em que pesem o0s argumentos expostos, tenho que nao prospera o
recurso da parte exequente, na medida em que a CEF logrou
demonstrar, por meio dos extratos carreados aos autos, que 0S
juros progressivos jaforam pagos.

O aendimento da obrigagdo pela executada foi corroborado pela
informacao/cdculo da Contadoria Judicid (EVENTO2- CALCULO18),
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0rgao técnico auxiliar do izo, e de notériaimparcididade.

Ademais, diante dos extratos, ressente-se de plausbilidade
pretender cotgar aludidos documentos com as anotagdes da CTPS
e/lou com as guias dos depositos efetuados pela empresa
empregadora, dindmica necessaria justamente quando ndo é
possivel obter os aludidos extratos, o que néo € o caso.

Além disso, ndo prospera a alegacdo de unilaterdidade da prova para o fim
de inquinar a comprovagdo do pagamento. E que além dos extratos terem
gdo fornecidos pelo Banrisul, ou sga ndo foram produzidos pela CEF,
houve a andise destes documentos pela Contadoria Judicid, que concluiu
pela correta aplicagcdo dos juras progressvos.

Registro, por fim, que a pretensdo de que deveriam ter Sdo apresentados os
extratos desde a data da opcéo peo FGTS, colide com a sentenca na parte
em que reconheceu a prescricdo das parcelas anteriores a 31/03/1979
(EVENTO 2 - SENT13). Assim, sob qualquer aspecto, improcede o pleito.
Mesmo que assm ndo fosse, verifica-se que a 22 Secéo deste Tribuna no
julgamento dos embargos infringentes oposto nos autos da AC n° 500221 7-
70.2010.404.7100/RS, consolidou entendimento no sentido de que é
desnecessaria a juntada de todos os extratos para fins de comprovacéo da
efetiva aplicagdo da taxa de juros progressivos na conta vinculada do FGTS
se esta provado que houve creditamento dos juros de 6%, ainda que apenas
em aguns periodos (...). Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao
recurso, nos termos da fundamentac&o. Destaques anotados.

E entendimento da Jurisprudéncia do STJ, que "o termo inicid da prescricio
guanto ao pedido dos juros progressivos tem inicio na data em que a CEF tinha
obrigacéo de credité&-los e ndo o fez, estando prescritas as parcelas anteriores a

trinta anos do gjuizamento da acdo”, como na hipdtese.

A reforma do julgado, na moldura delineada, € inviave no recurso especia, por
forcada SUmula7/STJ. Sirvam de ilustracéo os seguintes precedentes:

FGTS — JUROS PROGRESSIVOS — PRESCRICAO TRINTENARIA —
RELACAO JURIDICA DE TRATO SUCESSIVO - MERITO -
APLICACAO DA SUMULA 154/STJ.

1. O termo inicid da prescricdo quanto ao pedido dos juros progressivos
tem inicio na data em que a CEF tinha obrigacéo de creditalos e ndo o fez,
estando prescritas as parcelas anteriores a trinta anos do guizamento da
acéo.

2. De referéncia a taxa progressiva de juros, segue-se 0 enunciado da
Simula 154/STJ. Havendo controvérsia quanto a data de opgéo, aplicase 0
teor da Simula 7/STJ (...) (REsp 947.837/PE, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 28/03/2008).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. FGTS. JUROS
PROGRESSIVOS. TAXA DE JUROS DE 6% AO ANO. AS
INSTANCIAS ORDINARIAS CONCLUIRAM TER HAVIDO
APLICACAO DA PROGRESSIVIDADE AO LONGO DO PERIODO.
REVISAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DESTINATARIO DA
PROVA. JUIZ.
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1. Rever o entendimento consignado pelo Tribuna de origem, no sentido de
gue a autora ja recebeu 0S juros progressivos ora pleiteados, requer
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, vito que a ingéncia a quo
utilizou-se de elementos contidos nos autos para alcancar ta entendimento.
Incidéncia da SUmula 7/STJ. (...)

3. Se a pretensdo recursal foi obstada pela aplicacdo da Simula 7/STJ,
também fica impedido o exame da divergéncia jurisprudencid, uma vez que
as peculiaridades do caso, decisivas a solugdo conferida pela Corte de
origem, ndo possuem identidade com os paradigmas trazidos a colagéo (...)
(AgRg no AREsp 578.830/RS, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 26/11/2014) .

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECOMPOSICAO DE FGTS. APLICACAO
DE JUROS PROGRESSIVOS. COMPROVACAO. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A Corte de origem asseverou que, no caso, restou demonstrada a
aplicacdo do regime de juros progressvos, de maneira que rever ta
conclusfo demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fético-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o Obice previsto na SUmula 7/STJ (...) (AgRg no AREsp
548.761/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe
de 20/04/2015).

No tocante ao dissidio jurisprudencid incidem as SUmulas 7/STJ e 83/STJ.

Ante 0 exposto, conhego do agravo para negar seguimento ao recurso especia e
manter na integra o acordao recorrido.

N&o obgante a boa qudidade dos argumentos expendidos peo agravante, o
arrazoado n&o tem o condéo de infirmar os fundamentos da decisio agravada

A Primara Secdo do Superior Tribund de Justica, no julgamento do recurso especid
1.110.547/PE, processado nos moldes do art. 543-C do CPC, firmou entendimento de que
0s optantes pelo FGTS, nos termos da Le 5.958, de 1973, tém direito a taxa progressva de
juros naformado art. 4° daLe 5.107/66.

O Tribund de origem consggnou "que Ndo prospera o recurso da parte exequente, na
medida em que a CEF logrou demonstrar, por meio dos extratos carreados aos autos, que oS
juras progressivos ja foram pagos’. Nessa linhg, a dteracéo do entendimento € inviavd no
recurso especid, por forcada Simula7/STJ. Sirvade ilustracdo o seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. ADMINISTRATIVO. FGTS. JUROS
PROGRESSIVOS. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ(...)

2. O Tribund de origem, soberano na andlise das circunsténcias féticas e
probatérias da causa, a0 negar provimento a apelacdo, entendeu que o
agravante ndo faz jus a capitalizacdo de juros progressivos. Portanto, a
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pretensdo de smples reexame de provas, dém de escapar da funcdo
condituciond deste Tribund, encontra Obice na Simula 7/STJ, cuja
incidéncia € induvidosa no caso sob exame (...) (EDcl no AREsp
655.067/SP, Rel. Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe 17/08/2015).

Os agumentos expendidos pea parte agravante, que reiteram os apresentados no
recurso anterior, ndo tém o condéo de infirmar os fundamentos da decis&o recorrida

Ante 0 exposto, Nego provimento a0 agravo regimentd para manter na integra o
julgado recorrido.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0167571-3 AREsp 544.731/ RS
Ndmeros Origem: 200971000092303 50527713820124047100 RS-200971000092303
RS-50527713820124047100
EM MESA JULGADO: 01/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secreté&ria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : EZEQUIEL SOARESNUNES
ADVOGADOS : KARLA SCHUMACHER

RODRIGO PITOMBO VITOLA
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : LEONARDO TAROUCO DE FREITAS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Organizagdo Politico-administrativa / Administragdo Publica - FGTS / Fundo de Garantia
por Tempo de Servico - Atualizagdo de Conta

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EZEQUIEL SOARES NUNES
ADVOGADOS : KARLA SCHUMACHER
RODRIGO PITOMBO VITOLA
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO . LEONARDO TAROUCO DE FREITAS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



