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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.451.710 - SC (2014/0098855-4)

RELATOR : MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12REGIAQ)

AGRAVANTE  : BORNHAUSEN E ZIMMER ADVOGADOS

ADVOGADA : CAROLINE TEREZINHA RASMUSSEN DA SLVA E
OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE BRUSQUE

PROCURADOR : CAMILA RUEDIGER E OQUTRO(S)

INTERES. : SUDAMERIS ARRENDAMENTO MERCANTIL SA

ADVOGADA : CAROLINE TEREZINHA RASMUSSEN DA SLVA E
OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ARBITRAMENTO POR  EQUIDADE.
ARBITRAMENTO EM VALOR FIXO. LEGITIMIDADE. OBSERVANCIA DO RESP
1.155.125/MG, JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. MAJORACAO DA
VERBA HONORARIA. INVIABILIDADE.

1. A Primera Secéo do STJ, por ocasi&o do julgamento do REsp 1.155.125/MG, dardatoria
do Minigro Castro Mera, submetido a0 regime dos recursos repetitivos, regfirmou a
orientacdo de que, vencida a Fazenda PUblica, a fixacdo dos honorérios ndo est4 addtrita aos
limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de cdculo o vador dado a
causa ou a condenacdo, nos termos do art. 20, 8§ 4° do CPC, ou mesmo um vaor fixo,
Segundo o critério de equidade.

2. Na hipdtese, o recurso especid fol provido para devar os honorarios de advogado de R$
2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) para o vdor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).
Revindicacdo para mgorar em 10% sobre o vaor da causa (R$ 309.098,20 - trezentos e
nove mil, noventa e oito reds e vinte centavaos).

3. Néo obstante a qudidade das razdes da agravante, eas, contudo, néo tém o conddo de
infirmar os fundamentos da deciséo agravada. Nesse santido: AgRg no REsp 1.512.166/ES,
relator Minisro Napolefo Nunes MaaFilho, DJe de24/08/2015.

4. Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as adima indicadas,
acordam os Minidros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por
unanimidede, negar provimento ao agravo regimenta nos termos do voto do Sr. Minigtro
Rdator. Os Srs. Minigros Napoledo Nunes Maa Flho, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina
(Presdente) e ReginaHdena Costa votaram com o Sr. Minigtro Relator.
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Brasilia, 1° de outubro de 2015 (Data do Julgamento).

MINISTRO OLINDO MENEZES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)
Reator
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RELATORIO

Exmo. S. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO - Rdator): — Cuida-se de agravo regimenta que
ataca a decisfo defls. 683/685, cuja fundamentacdo assm digpos.

I1. O Superior Tribund de Justica sO intervém excepcionamente no arbitramento
dos honorarios de advogado, quando o respectivo montante for excessivo ou
irrisorio, afastando-se nesses casos a aplicagdo da Simula 7 do STJ. Nesse
sentido:
PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS. VALOR INFIMO.
POSSIBILIDADE DE REVISAO AFASTADA. SUMULA 7/STJ.
1. A jurisprudéncia desta Corte entende que os honorarios advocaticios séo
passivels de modificacdo na instancia especial tdo somente quando se
mostrarem irrisorios ou exorbitantes, e "somente se abstraida a situacéo
fadtica na andise redizada peo Tribund de origem.” (AgRg no Ag
1.198.911/SP, Rel. Minidra Eliana Cadmon, Segunda Turma, julgado em
20.4.2010, DJe 3.5.2010).
2. Na hipdtese, a verba honoréria foi fixada em montante infimo, permitindo
sua modificagéo na via especial.
Agravo regimenta provido (AgRg no AREsp n° 6.210/RS, Relator Ministro
HUMBERTO MARTINS, DJe de 21/09/2011).
No presente caso, a quantia de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais) arbitrada
a titulo de verba honoraria pelas insténcias ordinarias €, de fato, irrisria em face
do vdor arbitrado & demanda (R$ 309.098,20). Por outro lado, o percentual
pretendido de 10% (dez por cento) sobre o vaor da causa resultaria em montante
excessivo, considerando-se que ficou vencido um ente publico e as circunstancias
da causa: tempo de tramitacéo, o zelo dos advogados e o vaor da causa.
O vaor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) afigura-se mais apropriado a espécie. A
quantia é razoavel e remunera o profissona da advocacia pelo trabaho redizado,
tendo em conta, como ja dito, as circunsténcias do caso, ta como reconhecidas
pelo Tribund de origem, e estard mais compativel com o vaor da causa.
Td o contexto, e na medida exposta, dou provimento ao recurso especiad a fim de
fixar os honorérios de advogado no vaor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

As razfes do recurso, naquilo que se faz rlevante para a Sua compreensao, sao deste
teor:

A decisio agravada deu parcia provimento ao recurso especia interposto pea
Agravante, contra acordado que fixou honorérios sucumbenciais em vaor irrisorio,
magjorando o vaor dos honorarios sucumbenciais para R$ 10.000,00. No entanto,
conforme precedentes, o vaor arbitrado permanece em patamar irrisorio,
admitindo-se assm a revisfo de honor&ios sucumbenciais, conforme se
demonstra a seguir.
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O presente recurso reclama a fixacéo de verba honoraria irrisoria, nos termos do
entendimento do Superior Tribund de Justica.

A decisdo agravada magorou os honorarios sucumbenciais fixados, para R$
10.000,00, quando o vaor ndo atuaizado da economia fiscal obtida, na agéo em
questéo, sem atualizagdo (ano de 2006) € de R$ 309.098,20, sendo que o vaor
atudizado ultrapassa a quantia de 1 milh&o de reais. Por essa razéo, consderando
que o arbitramento se deu em vaor absolutamente irrisorio, o Agravante interpds
recurso especia, desprovido monocraticamente.

Merece, no entanto, reforma a decisdo agravada. Restou demonstrado no recurso
especid e no agravo em recurso especid, que essa Corte admite a alteragdo da
verba sucumbencia, em casos de fixacdo exorbitante ou irridria, sem ofender a
Simula 7 da Corte Superior.

E a auséncia de razoabilidade no arbitramento dos honorarios restou comprovada
nos autos. A verba honoraria atualizada corresponde a aproximadamente 0,88%
do vaor da economia fisca alcancada, valor absolutamente irrisorio, em relacéo a
condenagéo.

(...)

Portanto, uma vez demonstrado que os honorarios sucumbenciais foram fixados
irrisoriamente, conforme precedentes dessa Corte, deve ser provido o presente
agravo regimenta para reformar a decisdo agravada (fls. 688/690).

Requer a reconsderacdo da decisio questionada, ou a andise da maéria pdo
Colegiado.
E o rdadrio.
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VOTO

Exmo. S. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO - Rdator): — N&o merece prosperar 0 recurso
interposto, hga vida a inexigénda de razbes com aptiddo para infirmar o fundamento da
decisao recorrida

Como é da proprialetrado artigo 20, § 4°, do Codigo de Processo Civil, nas causas
de pegueno vaor, naguelas em que ndo houver condenacdo ou for vencida a Fazenda Plblica,
dém das execugdes, 0s honorarios advocaticios seréo fixados consoante apreciacdo equitativa
do juiz, podendo ser arbitrados com base no vador da causa, da condenagdo ou, anda, em
montante fixo, aendidas as normas das diness 'd, 'b' e 'c, do paragrafo 3° do mesmo
dispositivo.

Infere-se, portanto, que o julgador, caso a caso, determinarg, examinando as
peculiaridades e 0 grau de dificuldade do feito, a verba honoréria que reputar devida. No
presente caso, o vaor fixado pela decisfo agravada revel a-se compativel com a complexidade
da causa, asam como remunera razoavemente o trabaho exigido e empreendido pelos
causidicos nalide, ndo havendo judiificativas paramgjorala

A Primara Segdo, por ocasido do julgamento do REsp 1.155.125/M G, submetido ao
regime dos recursos reptitivos, regfirmou a orientacéo de que, vencida a Fazenda Plblica, a
fixacdo dos honorarios ndo esta addrita aos limites percentuas de 10% e 20%, podendo ser
adotado como base de cdculo o vaor dado a causa ou a condenacdo, ou mesmo um vaor
fixo, segundo o critério de equidade.

N&o obstante os bons argumentos expendidos pela agravante, td arrazoado néo tem
0 conddo de infirmar os fundamentos da decisdo agravada.  Sirva de ilustracéo o seguinte
precedente do STJ

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. VERBA HONORARIA DE SUCUMBENCIA. AUSENCIA DE
CONDENACAO. INCIDENCIA DO ART. 20, § 4° DO CPC.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE. FIXAC;AO EM VALOR FIXO.
LEGITIMIDADE. RESP. 1.155.125/MG, JULGADO SOB O RITO DO ART.
543-C DO CPC. TESE DE IRRISORIEDADE. VALOR DA CAUSA QUE
NAO E O UNICO PARAMETRO A BALIZAR A FIXACAO DA VERBA.
SUMULA 7 DO STJ AGRAVO REGIMENTAL DO ESTADO DO
ESPIRITO SANTO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. E absolutamente trancuilo o entendimento, proferido inclusive sob o rito do art.
543-C do CPC, de que a verba honoréaria de sucumbéncia arbitrada por equidade,
com fundamento no art. 20, § 4°, do CPC, n&o esta addtrita ao patamar entre 10
e 20% referido no 8 3° desse digpositivo, podendo ser fixada em percentual do
vaor da causa ou da condenagéo ou, ainda, em valor fixo, como nestes autos.

2. (...).

3. O vdor da causa nd € o0 Unico par@metro a baizar o montante da verba
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honoréria de sucumbéncia, méxime quando arbitrada mediante apreciacéo
equitativa do juiz.

4. Agravo Regimental do ESTADO DO ESPIRITO SANTO ao qud se nega
Provimento (AgRg no REsp 1.512.166/ES, relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Flho, DJe de24/08/2015).

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimentd. Mantida a decisfo
recorrida.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0098855-4 REsp 1.451.710/ SC

NUmeros Origem: 011060067064 1052477320138217000 11060067064 20080418957 20080418957000100
20080418957000500 20080418957000600

EM MESA JULGADO: 01/10/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretaria
Beda BARBARA AMORIM SOUSA CAMURNA
AUTUACAO
RECORRENTE : BORNHAUSEN E ZIMMER ADVOGADOS
ADVOGADA : CAROLINE TEREZINHA RASMUSSEN DA SILVA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE BRUSQUE
PROCURADOR . CAMILA RUEDIGER EOUTRO(S)
INTERES. : SUDAMERIS ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A
ADVOGADA : CAROLINE TEREZINHA RASMUSSEN DA SILVA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - 1SS/ Imposto sobre Servigos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BORNHAUSEN EZIMMER ADVOGADOS

ADVOGADA : CAROLINE TEREZINHA RASMUSSEN DA SILVA EOUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE BRUSQUE

PROCURADOR : CAMILA RUEDIGER EOUTRO(S)

INTERES. : SUDAMERIS ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A

ADVOGADA : CAROLINE TEREZINHA RASMUSSEN DA SILVA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



