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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.471.754 - PE (2014/0188821-3)

RELATOR - MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE  : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO - ANTONIO LINS MERGULHAO

AGRAVADO - CRISTIANO DE ALMEIDA CARDOSO MARCELINO

AGRAVADO - EDMUNDO FERREIRA DO NASCIMENTO

ADVOGADOS  : FRANCISCO RODRIGUES DE ARAUJO E OUTRO(S)
FRANCISCO RODRIGUES DE ARAUJO FILHO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. LEIS
7.713/88 E 9.250/95. RESTITUICAO. INOBSERVANCIA DA PROIBICAO
DO BISIN IDEM. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.

1. Independentemente de se tratar de pagamento de beneficio ou resgate de
contribuicBes, os recebimentos decorrentes de recolhimentos feitos na vigéncia da
Le 7.713/88 ndo estdo sujeitos a incidéncia do Imposto de Renda, mesmo que a
operacdo sgja efetuada apos a publicacdo da Le 9.250/95. Desse modo, deve ser
excluida da incidéncia do imposto de renda o vdor do beneficio que,
proporcionamente, corresponder as parcelas das contribuicdes efetuadas no periodo
de 01.01.89 a 31.12.95.

2. O termo a quo do prazo prescriciona se da com a nova tributacdo, pelo imposto
de renda, efetuada sobre a totalidade de proventos percebidos a titulo de
complementacdo de aposentadoria. Desse modo, ndo h& como desde logo entender
prescrito o direito, pois 0 momento em que ha o esgotamento do montante que sera
abatido depende da liquidagdo de sentenca. Precedente: REsp n° 833.653/RS,
Primeira Turma, Relator Minigtro Luiz Fux, DJ de 07.04.2008.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Ministra Assusete Magalhdes, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbel Marques.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2014.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de agravo regimenta para levar ao crivo da Turma julgado monocréatico de minha lavra
onde neguel provimento a recurso especial em razéo da aplicacéo do recurso representativo da
controvérsia REsp. N° 1.012.903 - RJ (Primeira Se¢éo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado
em 8.10.2008) para julgar ser indevida a cobranca de imposto de renda sobre o vaor da
complementacdo de aposentadoria e 0 do resgate de contribuigdes correspondentes a
recolhimentos para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°01.1989 a
31.12.1995. Também foi afastada a prescricao.

Alega a agravante que, como no caso dos autos 0s autores aposentaram-se em
07/01/91, 28/02/90 e 07/01/91, tendo a acdo Sdo proposta em 09/10/2009, ndo haveria dlvidas
quanto a incidéncia da prescricdo a fulminar a pretensdo dos contribuintes. Insiste na ocorréncia
de violagdo ao art. 269, IV, do CPC (e-STJfls. 386/388).

Solicita a retratacéo ou a submissdo do agravo a Turma para julgamento.

E o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. LEIS
7.713/88 E 9.250/95. RESTITUICAO. INOBSERVANCIA DA PROIBICAO
DO BISIN IDEM. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.

1. Independentemente de se tratar de pagamento de beneficio ou resgate de
contribuicBes, os recebimentos decorrentes de recolhimentos feitos na vigéncia da
Le 7.713/88 ndo estdo sujeitos a incidéncia do Imposto de Renda, mesmo que a
operacdo sgja efetuada apos a publicacdo da Lei 9.250/95. Desse modo, deve ser
excluida da incidéncia do imposto de renda o vador do beneficio que,
proporcionamente, corresponder as parcelas das contribuigdes efetuadas no periodo
de 01.01.89 a 31.12.95.

2. O termo a quo do prazo prescriciona se da com a nova tributacdo, pelo imposto
de renda, efetuada sobre a totalidade de proventos percebidos a titulo de
complementacdo de aposentadoria. Desse modo, ndo h& como desde logo entender
prescrito o direito, pois 0 momento em que ha o esgotamento do montante que sera
abatido depende da liquidagdo de sentenca. Precedente: REsp n° 833.653/RS,
Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, DJ de 07.04.2008.

3. Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): Para
melhor compreensdo da matéria, transcrevo os termos em que exarada a deciso agravada, in
litteris:

Trata-se de recurso especia interposto com fundamento na ainea "d' do
inciso 111 do artigo 105 da Congtituicdo Federal de 1988, contra acorddo que entendeu
ndo estarem fulminadas pela prescricdo os recolhimentos das parcelas abrangidos pelos
cinco anos que antecedem a propositura da agdo, e que ndo incide imposto de renda
sobre parcela da verba de complementacdo de aposentadoria oriunda de entidade de
previdéncia privada ou fundo de pensdo que ja tenha sido tributada anteriormente (e-STJ
fls. 322/332).

Houve embargos de declaracdo, os quais foram reeitados (e-STJ fls.
340/345).

No recurso especia, a FAZENDA NACIONAL sustenta que, em assim
decidindo, a Turma Regiona acabou por contrariar os arts. 269, 1V, e 535, do CPC.
Alega que o prazo prescricional nas demandas referentes a repeticdo de indébito de
imposto de renda referente a recebimentos de beneficios e resgates recebidos de
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entidades de previdéncia privada decorrentes de recolhimentos feitos na vigéncia da Le
7.713/88 iniciase na vigéncia da Le 9.250/96 ou quando da aposentaria, se esta ocorrer
na vigéncia do diploma legd referido (e-STJ fls. 347/353).

Contrarraz0es nas e-STJ fls. 358/370.

As e-STJfls. 372 o Tribunal de origem admitiu o recurso especial.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, afasto o conhecimento do recurso especial quanto a violagéo ao
art. 535, do CPC, visto que fundada a insurgéncia sobre alegacdes genéricas, incapazes
de individudizar o erro, a obscuridade, a contradi¢do ou a omissdo ocorridas no acordao
proferido pela Corte de Origem, bem como sua relevancia para a solucéo da
controvérsia apresentada nos autos. A aegacdo de violagdo ao art. 535, do CPC, deve
ser suficientemente abordada na peticdo do recurso especial, ndo bastando a mera
remissdo a peticdo de embargos de declaracdo interpostos na origem. O provimento do
recurso especial por contrariedade ao art. 535, |1, do CPC pressupde sgja demonstrado,
fundamentadamente, entre outros, 0s seguintes motivos. (a) a questdo supostamente
omitida foi tratada na apelacdo, no agravo ou has contrarrazbes a estes recursos, ou,
ainda, que se cuida de matéria de ordem publica a ser examinada de oficio, a qualquer
tempo, pelas insténcias ordinarias; (b) houve interposicdo de aclaratérios para indicar a
Corte local a necessidade de sanear a omissdo; (c) a tese omitida é fundamental a
conclusdo do julgado e, se examinada, poderia levar & sua anulagdo ou reforma; e (d)
ndo ha outro fundamento auténomo, suficiente para manter o acérddo. Esses requisitos
sd0 cumulativos e devem ser abordados de maneira fundamentada na peticéo recursal,
sob pena de ndo se conhecer da adegativa por deficiéncia de fundamentaco, dada a
generalidade dos argumentos apresentados. Incide na espécie, por analogia, 0 enunciado
n. 284, da Simula do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia'.

Contudo, conheco do recurso em relagdo aos demais dispositivos invocados.

Com efeito, entendo que a decisdo recorrida, no ponto gque trata da incidéncia
do imposto de renda, se encontra de acordo com a jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribuna de Justica, conforme os julgados abaixo transcritos, in verbis:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. IMPOSTO DE
RENDA RETIDO NA FONTE. LEIS 7.713/88 E 9.250/95. DIREITO A
RESTITUICAO DECORRENTE DE LESAO CONSISTENTE NA
INOBSERVANCIA DA PROIBICAO DO BIS IN IDEM. PRESCRICAO.
RESTITUICAO DO INDEBITO. REPETICAO POR VIA DE
PRECATORIO OU COMPENSACAO TRIBUTARIA AUTORIZADA
POR LEI DO ENTE TRIBUTANTE. OPQAO DO CONTRIBUINTE.

1. Os recebimentos de beneficios e resgates decorrentes de
recolhimentos feitos na vigéncia da Le 7.713/88 ndo estdo sujeitos a
incidéncia do Imposto de Renda, mesmo que a operacao seja efetuada
apos a publicacao da Lei 9.250/95.

2. E mister perquirir, quer se trate da percepcdo de beneficios
decorrentes de aposentadoria complementar, quer se trate de resgate
de contribuicdes quando do dedigamento do associado do plano de
previdéncia privada, sob que regime estavam sujeitas as contribuigdes
efetuadas, para fins de incidéncia do imposto de renda.

3. Recolhidas as contribuicdes sob o regime da Le n.° 7.713/88 (janeiro
de 1989 a dezembro de 1995), com aincidéncia do imposto no momento
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do recolhimento, os beneficios e resgates dai decorrentes ndo serao
novamente tributados, sob pena de violacdo a regra proibitiva do
"bis in idem". Por outro lado, caso o recolhimento tenha se dado na
vigéncia da Le n.° 9.250/95 (a partir de 1.° de janeiro de 1996), sobre os
resgates e beneficios referentes a essas contribuic¢fes incidird o imposto.
(Precedentes da Primeira Secdo: EREsp 717.046/RJ, Rel. Ministro LUIZ
FUX, julgado em 28.02.2007, DJ 02.04.2007; e EREsp 380.011/RS, Rel.
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, julgado em 13.04.2005, DJ
02.05.2005).

4. Desta sorte, afigura-se evidente o direito do autor a isencdo pretendida,
na medida em que o acérddo regiona assentou ter havido incidéncia do
imposto de renda na fonte na contribuicdo para a formagdo do fundo de
aposentadoria, e ainda, que o autor contribuiu para o regime de
previdéncia privada parcidmente sob a égide do dispositivo legd
revogado pela Le 9.250/95, razdo pela qua se deve excluir da incidéncia
do imposto de renda o vaor do beneficio que, proporcionalmente,
corresponder as parcelas de contribuicBes efetuadas no periodo de
01.01.89 a 31.12.95, cujo O6nus tenha sido exclusvamente do
participante.

5. Entrementes, ao discorrer sobre o prazo prescricional, o Tribuna de
origem, equivocadamente, adotou como marco inicid a data em que se
deu aincidéncia do imposto de renda, sobre as contribuicdes vertidas ao
plano de previdéncia privada, sob aégidedaLe 7.713/88.

6. Ocorre que o direito do contribuinte a restituicdo do indébito, in casu,
originou-se t&o-somente com a nova tributacdo, pelo imposto de renda,
efetuada sobre a totalidade de proventos percebidos a titulo de
complementagdo de aposentadoria, sem ressalva das contribuicdes
vertidas no periodo em que vigente a Le 7.713/88, o que implicou em bis
in idem, fato antijuridico lesivo ao contribuinte, ensgjador de seu
direito & compensagdo ou repeticdo do indébito, donde se deflagra o
prazo prescricional previsto no artigo 168, do CTN, sendo certa a
aplicacéo da cognominada tese dos cinco mais cinco.

7. No presente caso, a complementacdo de aposentadoria do contribuinte
comecou a ser paga em 07.06.1999, momento a partir do qua nasceu o
direito a repeticdo de indébito, com a ocorréncia do bis in idem no que
pertine as contribuicdes efetuadas pelo participante sob a égide da Le
7.713/88, razéo pela qua inocorrente a prescricdo declarada pelo acérdao
regional.

[..]

10. Recurso especia provido, devendo os 6nus sucumbenciais serem
integralmente imputados a Fazenda Nacional, ndo se vislumbrando
sucumbéncia reciprocain casu.

(REsp n° 833653/RS, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, DJ de
07.04.2008, p. 1, grifos no origina).

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. IRPF.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. FALTA DE LIQUIDEZ
DO TITULO EXECUTIVO.

[..]

3. O preenchimento, ou ndo, dos requisitos para 0 gozo da isencéo
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prevista no art. 6° VII, b, da Le 7.713/88, é fato irrelevante para se
averiguar a higidez da cobranga do crédito tribut&rio impugnado nos
presentes embargos a execucdo fiscal. Independentemente do que
estabelece a norma de isencdo, impde-se a concluséo no sentido de ser
incabivel a dupla incidéncia da norma de exacdo sobre 0 mesmo
acréscimo patrimonial. Logo, ndo estdo sujeitos a incidéncia do
Imposto de Renda os proventos de complementacdo de
aposentadoria recebidos peo embargante durante o ano-base de 1992,
relativamente as contribuicdes de previdéncia privada por de efetuadas
no periodo compreendido entre 1° de janeiro de 1989 e a data em que
teve inicio a sua aposentadoria. Essa interpretacdo justifica-se, pais,
guando davigénciada Le 7.713/88, ndo era permitida a deducéo, na base
de clculo do Imposto de Renda, das importancias reativas as
mencionadas contribui¢des. Uma nova incidéncia do imposto sobre tais
valores caracterizaria bis in idem, pois ndo houve acréscimo patrimonial
gue motivasse a incidéncia da exacao.

4. Embargos de divergéncia acol hidos.

(Eresp. n° 501.163 - SC, Primeira Secdo, Reatora Ministra Denise
Arruda, DJ de 07/04/2008)

Sendo assim, claro esta que o entendimento desta Corte € no sentido de que,
independentemente de se tratar de pagamento de beneficio ou resgate de contribuicdes,
0s recebimentos decorrentes de recolhimentos feitos na vigéncia da Le 7.713/88 nédo
estdo sujeitos a incidéncia do Imposto de Renda, mesmo que a operacdo sgja efetuada
apébs a publicacdo da Le 9.250/95.

Desse modo, deve ser excluida da incidéncia do imposto de renda o valor do
beneficio que, proporcionalmente, corresponder as parcelas das contribuicbes efetuadas
no periodo de 01.01.89 a 31.12.95.

Observo que este tema ja foi objeto do regime estatuido pelo art. 543-C, do
CPC (recurso repetitivo), por ocasido do seguinte julgado:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. COMPLEM ENTAQAO DE
APOSENTADORIA. LEI 7.713/88 (ART. 6° VII, B), LEl 9.250/95
(ART. 33).

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 12 Secdo do STJ no sentido de
que, por forca da isencdo concedida pelo art. 6°, VII, b, da Lei
7.713/88, na redacdo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/95, é
indevida a cobranca de imposto de renda sobre o valor da
complementacdo de aposentadoria e o do resgate de contribuicdes
correspondentes a recolhimentos para entidade de previdéncia
privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp
643691/DF, DJ 20.03.2006; EREsp 662.414/SC, DJ 13.08.2007;
(EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007, EREsp 501.163/SC, DJe
07.04.2008).

2. Na repeticdo do indébito tributério, a correcdo monetéria é calculada
segundo os indices indicados no Manual de Orientac&o de Procedimentos
para os Céculos da Justica Federal, aprovado pea Resolucdo 561/CJF,
de 02.07.2007, do Consalho da Justica Federal, a saber: (a) a ORTN de
1964 a fevereiro/86; (b) a OTN de margo/86 a dezembro/88; (c) pelo
IPC, nos periodos de janeiro e fevereiro/1989 e marco/1990 a
fevereiro/1991; (d) o INPC de marco a novembro/1991; (e) o IPCA —
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série especial — em dezembro/1991; (f) a UFIR de janeiro/1992 a
dezembro/1995; (g) a Taxa SELIC a partir de janeiro/1996 (ERESP
912.359/MG, 12 Segéo, DJ de 03.12.07).

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.
Acdrdao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo
STJ 08/08 (REsp. N° 1.012.903 - RJ, Primeira Secéo, Rel. Min. Teori
Albino Zavascki, julgado em 8.10.2008).

Quanto a prescricdo, resta afastada, posto que o termo a quo do prazo
prescricional se da com a nova tributagdo, pelo imposto de renda, efetuada sobre a
totalidade de proventos percebidos a titulo de complementacdo de aposentadoria
(tributacdo esta efetuada sem ressalva das contribuicfes vertidas no periodo em que
vigente a Lel 7.713/88, o que implicou em bis in idem) fato antijuridico lesivo ao
contribuinte, ensgjador de seu direito a compensacdo ou repeticao do indébito, donde se
deflagra o prazo prescricional previsto no artigo 168, do CTN. Alids, quanto a esse
ponto, de interesse a observagdo efetivada pela Corte de Origem (e-STJ fl. 341):

2. Conforme item 8 da decisdo embargada (fls. 317), ndo ha
prescricéo do direito em si, mas apenas das parcelas atingidas pelo lapso
prescricional; 0 momento em que ha o esgotamento do montante que
serd abatido depende da liquidacdo de sentenca, ndo se podendo afirmar,
desde j&, que se aplicando os calculos indicados na decisdo embargada o
referido saldo se encontra prescrito.

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 557, do CPC, CONHECO
PARCIALMENTE do recurso especial e, nessa parte, NEGO PROVIMENTO.

Com efeito, entendo por manter a deciséo agravada pelos seus proprios fundamentos e
a eles adiciono que o termo a quo do prazo prescriciona se da com a nova tributacdo, pelo
imposto de renda, efetuada sobre a totadidade de proventos percebidos a titulo de
complementacdo de aposentadoria. Desse modo, néo ha como desde logo entender prescrito o
direito, pois 0 momento em que ha o esgotamento do montante que serd abatido depende da

liquidaco de sentenca.
Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo regimental.

E como voto.
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AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
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AGRAVADO : ANTONIO LINSMERGULHAO
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ADVOGADOS : FRANCISCO RODRIGUES DE ARAUJO E OUTRO(S)

FRANCISCO RODRIGUES DE ARAUJO FILHO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



