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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 482.641 - RJ (2014/0049165-3)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE . LAILA MARIA SANTANA DOS SANTOS (PRESO)

AGRAVANTE . LAURA SANTANA DOS SANTOS

ADVOGADO . ANTONIO MAURICIO COSTA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTE.
ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO. INVIABILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME PROBATORIO. APLICACAO DO
REDUTOR PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.

1. Desconstituir o julgamento da Corte a quo, que condenou as
agravantes pelo crime de trafico de drogas, ou aplicar o redutor
previsto no 8§ 4° do art. 33 da Lei de Drogas, demandaria a
incursdo na seara fatico/probatoria, situacao inviavel ante o Gbice
contido na Sumula n. 7/STJ.

DISSIDIO JURISPRUDENCIAL CONSIDERADO NOTORIO.
COTEJO ANALITICO. IMPRESCINDIBILIDADE. PROVA
TESTEMUNHAL. POLICIAIS. VALIDADE.

2. O alegado dissenso pretoriano deve ser demonstrado
conforme preconizado nos arts. 541, paragrafo unico, do Cédigo
de Processo Civil, e 255, 88 1° e § 2° do RISTJ, mesmo em se
tratando de dissidio considerado notorio.

3. E entendimento j& ha muito pacificado neste Sodalicio, de que
séo validos os testemunhos de policiais, mormente quando néo
dissociados de outros elementos contidos nos autos aptos a
ensejar a condenacao.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC),
Walter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP) e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 02 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 482.641 - RJ (2014/0049165-3)

AGRAVANTE . LAILA MARIA SANTANA DOS SANTOS (PRESO)

AGRAVANTE : LAURA SANTANA DOS SANTOS

ADVOGADO - ANTONIO MAURICIO COSTA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por LAILA MARIA SANTANA DOS SANTOS e LAURA SANTANA
DOS SANTOS contra decisdo monocratica de fls. 364/367 que negou provimento ao
agravo em recurso especial por aplicacdo da Sumula n. 7/STJ, bem como por auséncia

de demonstracéo do dissidio jurisprudencial alegado.

Asseveram as agravantes que 0 caso nao enseja a incidéncia do Obice
contido na Sumula n. 7/STJ, pois o0 que se pretende € a redefinicdo do enquadramento
juridico dos fatos no sentido de que, embora usuarias, estdo sendo consideradas como

traficantes.

Aduzem violag&o ao § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006 e da Resolucéo
n. 05/2012 do Senado Federal.

Argumentam que, ndo obstante tenham colacionado inumeros
precedentes jurisprudenciais, a decisdo agravada entendeu pela ndo demonstracéo do
dissidio em razdo da auséncia do cotejo analitico, contudo, o Superior Tribunal de
Justica tem dispensado o elevado rigor quando a divergéncia é notoria, como no caso

em comento.

Afirmam que os argumentos contidos na decisdo agravada encontram-se

divorciados dos precedentes trazidos no Recurso Especial.

Requerem o provimento do presente agravo para que seja dado

seguimento e provimento ao Recurso Especial.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 482.641 - RJ (2014/0049165-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Em que pesem 0s

argumentos contidos no presente agravo regimental, a decisdo agravada deve ser

mantida.

O Tribunal de Justica Carioca, ao analisar o conjunto fatico, entendeu
presentes 0s elementos necessarios para a condenacdo, assim como pela
impossibilidade de desclassificacdo da conduta e aplicagdo do redutor previsto no § 4°
do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, litteris:

Por ocasido dos fatos, munidos de informes anénimos que
davam conta de que duas mulheres, moradoras da ultima
casa do corredor principal da Comunidade da Farofa,
Campos do Goytacazes, estariam praticando o trafico de
drogas naquela regido. Diante disso, os policiais se dirigiram
até o local.

La chegando, depararam-se com as apelantes, que sao
irmds, sentadas no chao, em frente ao corredor que da
acesso a sua residéncia.

Nesse instante, os policiais viram quando a apelante LAILA
retirou algo de seu bolso e jogou no chéo, ao seu lado, tendo
sido constatado que se tratava de dois "sacolés" de crack.
Com ela, ainda foi encontrada a quantia de R$ 68,00
(sessenta e oito reais).

Efetuadas buscas na residéncia das apelantes, dentro da
fronha de um travesseiro que estava sobre a cama, foram
achados 14 (quatorze) "sacolés" de cocaina. Outrossim,
espalhada por diversos lugares da casa, foi encontrada a
guantia de R$ 1.450,00 (mil quatrocentos e cinquenta reais).

Conforme observado pelo magistrado a quo na sentenca
ora guerreada, além da confissdo extrajudicial de uma das
apelantes que confirmou trabalhar para o trafico da
comunidade, os testemunhos dos policiais que realizaram
as prisbes comprovam o fim de mercancia de drogas e
afirmam, ainda, conhecer as recorrentes por conta de seu
envolvimento com o tréafico.

Observa-se, portanto, que as testemunhas arroladas na
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exordial prestaram depoimentos seguros e harmonicos,
sem nenhuma divergéncia relevante. E entendimento
pacifico que os testemunhos dos policiais, convergentes a
verdade e coerentes, merecem credibilidade e sao
suficientes para embasar o decreto condenatoério, como se
verifica da Sumula 70 deste E. Tribunal.

Correto 0 juizo de valor vertido na condenacéo pelos crime
de trafico e associacao ao trafico, que por tais motivos deve
ser mantida, restando impossivel a absolvi¢ao.

Cumpre ressaltar que a simples condi¢do de policial ndo
torna a testemunha impedida ou suspeita (STF, RTJ 68/54).
Assim, reputa-se inaceitavel a preconceituosa alegacao de
gue o depoimento de policial deve ser sempre recebido com
reservas, porguanto parcial.

E pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
guanto a eficacia probatoria dos testemunhos dos policiais:

[..]

Assim, testemunhos apresentados por policiais s6 podem
ser rechacados por justo motivo ou possibilidade de
inidoneidade, do contrdrio devem ser levados em
consideracdo como qualquer outro, tendo o conddo de
trazer o esclarecimento e a comprovagéo do fato.

A forma de acondicionamento das drogas, sua quantidade e
variedade, a forma de embalagem do material entorpecente
encontrado, a grande quantia em dinheiro apreendida em
poder das apelantes, além dos depoimentos prestados,
evidenciam a destinagdo comercial da droga apreendida e
denotam, indubitavelmente, que estavam associadas entre
si e com outros traficantes da comunidade, para o fim de
traficar drogas, até mesmo porque, segundo a vasta
experiéncia desta Corte na lida diuturna com casos que tais,
nao existe a figura de traficantes "free lancers" vivos em
area dominada pelo tréfico.

Todas essas circunstancias somadas a coeréncia dos
depoimentos prestados pelos policiais desde a fase
investigatoria, afastam o desejo desclassificatorio para o
crime do art. 28 da Lei Especial.

Nao merece acolhimento também o pleito de aplicacdo da
reducdo prevista no paragrafo 4° do artigo 33 da Lei
11.340/06, visto que as apelantes ndo se enquadram nos
requisitos previstos no artigo, jA& que se dedicam a
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atividades e integram organizacgéo criminosa. (fls. 195/198)

Da leitura do excerto supra, verifica-se que o0 acérddo atacado
fundamentou, com base nos elementos faticos/probatérios dos autos, a condenacgéo
das ora agravantes, bem como a impossibilidade de aplicacdo do redutor previsto no 8
4° do art. 33 da Lei de Drogas.

Assim, desconstituir o julgamento da Corte a quo demandaria,
necessariamente, a incursao na seara fatico/probatdria, situacéo inviavel ante o ébice

contido na Sumula n. 7/STJ.

Precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. ACORDAO EMBASADO EM PREMISSAS FATICAS.
REVISAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTOS NAO
IMPUGNADOS. SUMULA N. 283/STF.

| - O Tribunal de origem concluiu que a autoria do crime de trafico
restou devidamente comprovada e ha veementes e fortes provas a
condenacdo dos Acusados pelo ilicito tipificado no art. 35 da Lei
11.343/2008, ou seja, a existéncia de, pelo menos, dois agentes
com vinculo associativo, durabilidade da societas e finalidade da
pratica do crime previsto no art. 33 da Lei n. 11.343/2006.

Il. Afastar a conclusdo das instancias ordinéarias, quanto a
existéncia, no caso, de provas de autoria e materialidade dos
delitos de trafico de drogas e associagdo para o trafico, implica
o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é
inadmissivel na via do Recurso Especial, nos termos da Sumula
7 do Superior Tribunal de Justica, assim enunciada: A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial.

[Il - Os fundamentos do acordao recorrido para manter a sentenca
condenatéria no respeito a aplicacdo da causa de diminuicdo de
pena do § 4°, do art. 33, da Lein. 11.343/2006 - a associacao para
o crime, a dedicacdo a atividade criminosa e a grande quantidade
de drogas apreendidas - ndo foram refutados nas razdes recursais.
IV - Nos termos da Sumula n. 283 do Supremo Tribunal Federal,
aplicavel por analogia: E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.

V. Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp 460.278/MG,
Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, QUINTA TURMA, julgado
em 05/08/2014, DJe 14/08/2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 28 DA
LEI N° 11.343/2006. DESCLASSIFICACAO DO DELITO DE
TRAFICO PARA USO DE DROGAS. REEXAME DE MATERIA
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FATICO-PROBATORIA.  INADMISSIBILIDADE. SUM.  7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia ordinaria,
fazer um cotejo fatico e probatério a fim de analisar a existéncia de
provas suficientes a embasar a condenacdo, absolvicdo e a
desclassificacdo, porquanto € vedado na via eleita o reexame de
fatos e provas. Sumula n°® 7/STJ.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
512.436/PR, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)

A seu turno, observa-se que, ao contrario do defendido no reclamo, as
recorrentes ndo demonstraram o alegado dissenso pretoriano conforme preconizado
nos arts. 541, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil, e 255, 88 1° e § 2° do
RISTJ.

Com efeito, é inviavel a apreciacdo de recurso especial fundado em
divergéncia jurisprudencial, quando o recorrente ndo apresenta o suposto dissidio por
meio: a) da juntada de certiddo ou de coOpia autenticada do acérdao paradigma, ou, em
sua falta, da declaracdo pelo advogado da autenticidade dessas; b) da citacdo de
repositorio oficial, autorizado ou credenciado, em que o acérdao divergente foi
publicado; e c) do cotejo analitico, com a transcricdo dos trechos dos acérddos em que
se funda a divergéncia, além da demonstracdo das circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a transcricdo das

ementas dos julgados apontados divergentes, mesmo em se tratando de dissidio

considerado notério.

No caso, a defesa juntou apenas ementas de julgados tidos como
paradigmas, situacdo que impossibilita, inclusive, a verificacdo da igualdade fatica com

0 acordao atacado.

Confira-se:

PROCESSO PENAL. PORTE ILEGAL DE ARMA CONEXO COM
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO NA
PRONUNCIA PELA ABSORCAO DA POSSE DE ARMA PELO
CRIME DE HOMICIDIO. NECESSIDADE DO COTEJO ANALITICO
ENTRE OS ARESTOS DITOS DIVERGENTES. INOCORRENCIA.
ALEGACAO DE DISSIDIO NOTORIO. NAO DEMONSTRACAO.
AUSENCIA DE INDICACAO DA NORMA LEGAL A QUAL TERIA
SIDO DADA INTERPRETACAO DIVERGENTE. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. E imprescindivel para a comprovacdo da alegada divergéncia o
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cotejo analitico entre o aresto recorrido e o paradigma, com a
demonstracdo da identidade das situagdes faticas e a interpretacéo
diversa emprestada ao mesmo dispositivo de legislacdo
infraconstitucional. Inteligéncia dos arts. 541, paragrafo Unico, do
Caodigo de Processo Civil e 255, § 19, a, e § 2°, do RI/STJ.

2. "A simples alegacdo de que esta Corte dispensa o cotejo
analitico em situacfes de dissidio notério ndo tem o condao de
abrir a via especial quando ndo demonstrada a notoriedade do
dissidio" (AgRg no Ag 940.580/SP, Rel. Min. CARLOS
FERNANDO MATHIAS, QUARTA TURMA, DJe 22/09/2008)

3. Por outro lado, ainda quanto a divergéncia jurisprudencial, incide
a Sumula 284/STF, uma vez que o recorrente ndo indicou nas
razbes recursais qual o tratado ou lei federal teria tido
interpretacdo divergente da firmada por outros tribunais.

4. "O recurso especial interposto pela alinea "c" do permissivo
constitucional deve indicar o dispositivo de lei federal ao qual foi
dada interpretacdo divergente pelos acérddos recorrido e
paradigma, sob pena de deficiéncia em sua fundamentacéo. Incide
a espécie, no ponto, a Sumula 284 do STF." (AgRg no Ag
1265156/SP, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU, QUINTA
TURMA, DJe 03/08/2011)

5. Agravo regimental nao provido. (AgRg no REsp 1212076/SP, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2012,
DJe 03/12/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. DELITOS DO ART. 1° | E Il, DA LEI N. 8.137/1990.
SEQUESTRO DE BENS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. ALEGACOES GENERICAS DE VIOLACAO A LEI
E AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. RECONHECIMENTO DE
DISSIDIO NOTORIO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Os agravantes ndo apresentaram argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razéo
gue enseja a negativa de provimento ao agravo regimental.

2. A admissibilidade do recurso especial exige a clara indicacdo dos
dispositivos supostamente violados, assim como em que medida
teria o aco6rdao recorrido afrontado a cada um dos artigos
impugnados, 0 que, na espécie, ndo ocorreu, porquanto 0s
agravantes alegam, genericamente, que houve ofensa ao Decreto
n. 3.240/41.

3. A existéncia de dissidio notério, capaz de suprir a indicacdo do
dispositivo  legal violado, revela-se quando demonstrado,
claramente, o descompasso do entendimento do acérdao recorrido
com a orientagdo consolidada nesta Corte, circunstancia néo
materializada na hipotese dos autos.

4. A comprovacao da divergéncia jurisprudencial exige o cotejo dos
julgados, com a exposicdo das circunstancias que identifiguem ou
assemelhem os casos confrontados, nos termos do art. 255 do
RISTJ.

5. Conforme entendimento da Corte Especial do Superior
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Tribunal de Justica, mesmo quando o dissidio for notério, o que
ndo é o caso dos autos, deve o agravante cumprir as suas
formalidades, especialmente a realizacado de cotejo analitico.

6. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag
1389818/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe 10/02/2014)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA, NOS TERMOS DO ART. 541, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC E DO ART. 255, §§ 1° E 2°, DO RISTJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Para a caracterizacdo da divergéncia, nos termos do art. 541,
paragrafo Unico, do CPC e do art. 255, 8§ 1° e 2° do RISTJ,
exige-se, além da transcri¢cdo de acérdaos tidos por discordantes, a
necessaria demonstracdo de similitude fatica entre o aresto
impugnado e o acérddo paradigma, assim como a presenca de
solucdes juridicas diversas para a situacdo.Precedentes do STJ.

Il. NAo merece prosperar a simples afirmacdo de que o cotejo
analitico, sendo notério o dissidio, é dispensavel, porquanto
"Se assim fosse, bastaria aos recorrentes, quando da
interposicéo de recurso especial, com fundamento na alinea 'c’,
sumariamente, trazer aos autos as ementas dos julgados desta
Corte, para ja entender configurada a dissidéncia, tornando
letra morta os dispositivos acima mencionados" (STJ, AgRg no
REsp 622993/RS, Rel. Ministro PAULO MEDINA, SEXTA TURMA,
DJU de 07/03/2005).

lll. Ademais, tratando-se de Recurso Especial, mesmo com base na
alinea ¢ do art. 105 da CF/88, deve o recorrente indicar, de
maneira clara e precisa, o dispositivo de lei federal, objeto de
interpretacdo divergente, sob pena de, assim ndo procedendo,
atrair a incidéncia da Sumula 284/STF, tal como ocorreu, in casu.
IV. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no REsp 1348358/MG,
Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado
em 02/04/2013, DJe 19/04/2013)

Por fim, € entendimento ja ha muito pacificado neste Sodalicio, de que sédo
validos os testemunhos de policiais, mormente quando nao dissociados de outros

elementos contidos nos autos aptos a ensejar a condenacao.

Nessa linha:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. OFENSA AOS ARTS. 155 E
156, AMBOS DO CPP. AUSENCIA DE PROVAS PARA A
CONDENACAO. TESTEMUNHO NAO VALIDO. AMEAGCAS DE
POLICIAIS. INVERSAO DO JULGADO. NECESSIDADE DO
REEXAME DO ARCABOUCO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. 2. CONDENACAO BASEADA EXCLUSIVAMENTE
EM PROVA INQUISITORIAL. NAO VERIFICACAO. 3. AGRAVO
IMPROVIDO.
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1. A alegagcdo de que a testemunha foi ameagada a acusar o
préprio marido e os outros correus foi refutada pelas instancias
ordinarias, que entenderam que essas alegacdes se mostraram
isoladas nos autos, ndo havendo nenhum indicio que desabone o
testemunho prestado na fase inquisitorial. Alterar essa conclusao
demandaria incursao no contexto fatico-probatério dos autos, o que
€ inviavel na via do recurso especial, conforme o enunciado n. 7 da
Sumula desta Corte Superior.

2. Nao ha se falar em violagédo do art. 155 do Cdédigo de Processo
Penal, pois a condenacdo foi baseada também em outros
elementos de prova levados ao crivo do contraditorio e da ampla
defesa.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
499.392/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 25/08/2014)

HABEAS CORPUS. NULIDADE DOS INTERROGATORIOS
REALIZADOS NA FASE INQUISITIVA. EMPREGO DE TORTURA.
REITERACAO DE PEDIDO. INADMISSIBILIDADE. CONDENACAO
LASTREADA EM OUTROS ELEMENTOS DE PROVA. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ORDINARIO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso
ordinario.

2. As matérias referentes a nulidade dos interrogatorios realizados
na fase inquisitiva, supostamente realizados com o emprego de
tortura, jA foram decididas por esta Corte, razdo pela qual os
pleitos aduzidos na presente impetracdo configuram inadmissivel
reiteracdo de pedido, sendo, portanto, inviavel sua cognigao.

3. Conforme concluiu o Tribunal a quo, "a condenacéo do paciente
ndo esta alicercada apenas e tdo somente em prova extrajudicial,
mas sim em elementos probatérios colhidos sob o crivo do
contraditério". Com razdo a Corte Estadual, na medida em que é
possivel extrair da sentenca elementos de prova produzidos ao
longo da instrugdo criminal. Dentre outros, o magistrado
fundamentou sua condenac¢édo no reconhecimento do paciente por
ambas as vitimas e pelo testemunho da autoridade policial e de
policiais civis.

4. "E inadmissivel, na via angusta do habeas corpus, o reexame
aprofundado do conjunto fatico-probatério” (HC 13.058/AM, Rel.
Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em
29/05/2001, DJ 17/09/2001, p. 194).

5. Habeas corpus nédo conhecido. (HC 209.334/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
13/05/2014, DJe 20/05/2014)

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
E ASSOCIACAO. CONDENACAO. FUNDAMENTO EM PROVAS
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POLICIAIS E JUDICIAIS. NULIDADE. INEXISTENCIA. NEGATIVA
DE AUTORIA. AFERI(;AO. INVIABILIDADE. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. PENA-BASE.
EXASPERACAO. FUNDAMENTACAO PARCIALMENTE INIDONEA.
CAUSA DE AUMENTO. INTERESTADUALIDADE. FIXACAO NO
MINIMO. DESCABIMENTO. REINCIDENCIA. AUMENTO.
DESPROPORCIONALIDADE. ILEGALIDADE FLAGRANTE.

1. A condenacdo ndo esta lastreada apenas nas interceptacdes
telefénicas colhidas na fase investigatéria, mas também em outros
elementos de prova, como objetos e drogas apreendidos,
depoimento de um dos policiais em Juizo, bem como confissdo
judicial de alguns dos corréus.

2. O fato de ter o policial testemunhado judicialmente acerca das
investigacdes ocorridas na fase inquisitorial, ndo afasta a aptidao
de seu depoimento para corroborar o conjunto probatorio colhido
nessa fase, autorizando a condenacédo. Além disso a confissédo
judicial de alguns corréus também subsidiou a formulacdo do
decreto condenatorio.

3. Inexisténcia de ofensa ao art. 155 do Cddigo de Processo Penal.
4. O pedido do reconhecimento de que o recorrente nao faria parte
da organizacao criminosa, razdo pela qual deveria ser afastada a
condenacao pela préatica do crime do art. 35 da Lei n. 11.343/2006,
bem como afirmado o direito & incidéncia da causa de diminuigdo
prevista no art. 33, § 4° da mesma lei, demandaria incursdo no
campo fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial,
por forca da Sumula 7/STJ.

[...]

(REsp 1370108/DF, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe 05/08/2014)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
SILENCIO DO ACUSADO. SITUACAO QUE NAO FOlI
INTERPRETADA EM PREJUIZO DA DEFESA. REINCIDENCIA
GENERICA. CARACTERIZACAO. AGRAVAMENTO DA PENA.
CONSTITUCIONALIDADE. APLICAQAO DA MINORANTE
PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEIl N.° 11.343/2006. REU
REINCIDENTE. VEDACAO EXPRESSA.
INCONSTITUCIONALIDADE DA PENA DE MULTA PREVISTA NA
LEl N.° 11.343/06. INEXISTENCIA DE AMEACA OU LESAO A
LIBERDADE LOCOMOGCAO. NAO-CABIMENTO DO WRIT. ORDEM
DE HABEAS CORPUS CONHECIDA EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, DENEGADA.

1. O art. 186, paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal é
claro ao prescrever que o siléncio do acusado ndo podera ser
interpretado em prejuizo da defesa.

2. Na espécie, contudo, o siléncio do Paciente na fase extrajudicial
foi apenas um dos elementos que levou a conviccdo do 6Orgao
julgador, ja que a sua condenacdo baseou-se na prisdo em
flagrante, no laudo toxicolégico e nos depoimentos dos policiais que
participaram da priséo.

3. Assim, ainda que o acordao ndo devesse ter feito referéncia ao
siléncio do acusado, ndo houve prejuizo ao réu, pois a sua
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condenacdo ndo esta fundamentada apenas nessa circunstancia,
mas em diversos outros elementos de prova. Logo, nos termos do
art. 563 do Cdbdigo de Processo Penal, ndo ha nulidade a ser
declarada.

[...]

7. Ordem de habeas corpus conhecida em parte e, nessa extenséao,
denegada. (HC 229.340/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe 11/09/2013)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : LAILA MARIA SANTANA DOS SANTOS (PRESO)
AGRAVANTE : LAURA SANTANA DOS SANTOS
ADVOGADO : ANTONIO MAURICIO COSTA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Associagado paraa Producéo e Trafico e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LAILA MARIA SANTANA DOS SANTOS (PRESO)

AGRAVANTE - LAURA SANTANA DOS SANTOS

ADVOGADO : ANTONIO MAURICIO COSTA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Walter de Almeda Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP) e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.



