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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°851.263 - MG (2006/0100040-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE  : FAZENDA NACIONAL
PROCURADORES : VALERIA SAQUES E OUTRO(S)

CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

RECORRIDO : ADMINISTRADORA DE BENSCLAUDIA SC LTDA.
ADVOGADO . JOSE CARLOS NOGUEIRA DA SILVA CARDILLO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUQAO FISCAL.
PRELIMINAR DE IRREGULARIDADE DE REPRESENTA(;AO DA
UNIAO POR ORGAO DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. QUESTAO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EFEITO TRANSLATIVO
DO RECURSO QUANDO NAO ABERTA A INSTANCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DE DIVERSOS DISPOSITIVOS LEGAIS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 282 DO STF. VIOLACAO DOS ARTS,
436, 332, 333, | E Il, DO CPC. AFERICAO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.

1. A questéo da representacdo da Uni&o por 6rgéo do Ministério Plblico Estadudl,
em causa de natureza fisca, no caso concreto, € matéria que demanda a
interpretacdo da competéncia da PGFN inscrita o art. 131, § 3% da Condtituicéo
Federal conjugada com o disposto no citado 8 5° do art. 29 do ADCT. Assm, a
andise do tema refoge a competéncia desta Corte - a qud limita-se a afericdo de
violagdo a dispostivos de le federal -, sob pena de usurpar-se da competéncia do
Supremo Tribunad Federa insculpidano art. 102 da Congtituicdo Federal.

2. A aegada nulidade ndo foi decidida por 6rgéo colegiado do Tribuna Regiond, ndo
se congderando, portanto, prequestionada e, nem ainda, passivel de impugnacdo por
recurso especial, nem mesmo em face do efeito trandativo do recurso, eis que ndo
aberta a ingténcia especia na hipdtese.

3. A Corte a quo ndo proferiu juizo de vaor, nem mesmo implicitamente, sobre o
teor dos arts. 12, |, 13, |, 247, 248, 214, 215, 420, 396, 283, 165, 458, 11 e 512, do
CPC, 1911, 13, VIl e 16, I, do Decreto-Lei n. 147/67, 3° da Le n. 6.830/80 e 204 do
CTN. N&o preenchido o inarredavel requisito do preguestionamento, néo é possivel
conhecer do recurso especial em relacdo aos referidos dispositivos legais. Incide, no
ponto, a Simulan. 282/STF-.

4. Em relacdo a alegada ofensa dos arts. 436, 332, 333, 1 e ll, do CPC - os quais a
recorrente toma por base para sustentar que: (i) a empresa embargante néo trouxe
a0s autos 0s documentos necessarios a comprovacdo do direito alegado; (i) o laudo
pericid ndo tratou de todos os débitos exeqliendos; (iii) existem nos autos elementos
suficientes parailidir o laudo do expert - a imperiosa necessidade de revolvimento do
contexto fatico-probatorio dos autos para aferir 0 acerto do acorddo recorrido sobre
tals questdes imposshilita o conhecimento do recurso especia quanto a das, forte no
Obice da Simulan. 7/STJ.

5. Recurso especia ndo conhecido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos

votos e das notas taquigrédficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)." Os Srs. Minigiros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin
votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilig, 21 de setembro de 2010 (data do julgamento).

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
Relator
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RECURSO ESPECIAL N°851.263 - MG (2006/0100040-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADORES : VALERIA SAQUESE OUTRO(S)

CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

RECORRIDO : ADMINISTRADORA DE BENS CLAUDIA SCLTDA.
ADVOGADO . JOSE CARLOS NOGUEIRA DA SILVA CARDILLO E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Cuida-se de recurso especia mangjado pela Fazenda Nacional com fundamento na dinea "d' do
permissivo congtituciona contra acordao proferido pelo Tribunal Regiond Federal da 12 Regido
que, por unanimidade, deu provimento em parte a remessa oficid, resumido da seguinte forma (fl.
264):

IMPOSTO DE RENDA.

1. Embora ndo esteja adstrito ao laudo pericial, o juiz somente pode afast&lo com

base em outros elementos ou fatos provados nos autos (C.P.C., art. 436).

Precedentes desta Corte.

2. Inexisténcia de omissdo de receita, uma vez que restou demonstrado gque o

aumento de capital foi objeto de regular escrituracdo contabil, bem como os

sécios detinham disponibilidade financeira para redizé|o (aumento de capital).

3. Nas causas em que for vencida a Fazenda Publica os honorarios advocaticios

devem ser fixados segundo apreciacdo equitativa do juiz (C.P.C., art. 20, § 49,

observado o disposto nas aineas do § 3° do art. 20 do Cdodigo de Processo Civil.

4. Remessa provida em parte.

Nas razdes recursais a recorrente aega, preliminarmente, violacéo dos arts. 12, I, 13, 1,

247, 248, 214 e 215 do CPC e 1° 11, 13, VII e 16, Il, do Decreto-Lei n. 147/67, e, no mérito,
violaggo dos arts. 436, 332, 333, | e |, 420, 396, 283, 165, 458, 1l e 512, do CPC; 3*da Le n.

6.830/80 e 204 do CTN.

Sustenta, preliminarmente, que a representacdo da Uni&o nos presentes autos se deu
pelo Minigtério Plblico do Estado de Minas Gerais, sendo que cabe a Procuradoria Gera da
Fazenda Naciona, nos termos do art. 131, § 3, da Condtituicdo Federd, representar a Unido nas

execucgoes de divida ativa.

Aduz, ainda, que tal competéncia da PGFN também encontra-se inscrita nos arts. 1°, |1,

13, VII e 16, I1, do Decreto-Lei n. 147/67, razéo pela qud pleiteia a anulagdo do presente feito,
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desde a citacéo, viso que a atuagdo do MPE/MG no caso é nula, 0 que acarreta a nulidade de
todos os atos subsequentes, nos termos dos arts. 247, 248, 214 e 215 do CPC.

No mérito, sustenta que o acordd@o recorrido utilizou exclusvamente o laudo pericia
para julgar procedente os embargos do devedor, a despeito de existirem nos autos outros

elementos suficientes para ilidir o laudo do expert.

Aduz que o laudo pericid tratou apenas das infraces relativas a omissio de receitae a
integralizacao de capitd, enquanto o débito versa, também, sobre infraces relativas a majoracéo
de sddo devedor e a compensacdo indevida de imposto a pagar com imposto de renda retido na
fonte sobre dividendos de agbes adquiridas da Vae do Rio Doce.

Assm, entende que o smples fato da prova pericid ndo abranger todo o déhito
exeguendo é suficiente para demonstrar que o acorddo recorrido, ao confirmar a sentenca que
deu total provimento aos embargos do devedor, acabou por violar o disposto nos arts. 436, 332,
333, 1 ell, do CPC.

Por outro lado, ressalta que a sentenca de primeiro grau também deixou de se
manifestar sobre os demais débitos ndo abrangidos pelo laudo pericid, sendo que a Corte a quo,
a0 reexaminar a causa, deveria se manifestar sobre tais omissoes, hgja vista o disposto nos arts.
165 e 458, 11, do CPC, de forma que, nesse sentido, deve ser conhecida a nulidade do ac6rdao

recorrido por auséncia de fundamentagdo adequada.

Nessa esteira, entende que sequer poderia ter Sdo deferido o pedido de produgéo de
prova pericia na hipétese, uma vez que o 6nus de provar o direito degado é da parte autora, na
forma do art. 333, I, do CPC, a qud deve trazer, na peticdo inicid, todos os documentos

necessarios a comprovacao do direto, consoante os arts. 396, 283 e 420, do CPC.

Por fim, sustenta que a parte embargante n&o ilidiu a presuncdo de liquidez e certeza da
Certid@o de Divida Ativa que indruiu o feito executivo, de forma que o aresto guerreado também
teriaviolado os arts. 3°da LEF e 204 do CTN.

Requer o conhecimento e provimento do recurso especia para, preliminarmente, anular
0 presente feito desde a citago ou, caso ndo acolhida a preiminar, reformar o acorddo recorrido

no mé&rito.
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Sem contrarrazoes.

O presente recurso especia foi admitido na origem, subindo os autos a esta Corte e

vindo-me conclusos.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°851.263 - MG (2006/0100040-3)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
PRELIMINAR DE IRREGULARIDADE DE REPRESENTACAO DA
UNIAO POR ORGAO DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. QUESTAO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EFEITO TRANSLATIVO
DO RECURSO QUANDO NAO ABERTA A INSTANCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DE DIVERSOS DISPOSITIVOS LEGAIS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 282 DO STF. VIOLAGAO DOS ARTS.
436, 332, 333, | E Il, DO CPC. AFERICAO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
1. A questéo da representacdo da Unid&o por 6rgdo do Ministério Plblico Estadudl,
em causa de natureza fisca, no caso concreto, € matéria que demanda a
interpretacdo da competéncia da PGFN inscrita o art. 131, § 3, da Condtituigdo
Federal conjugada com o disposto no citado 8§ 5° do art. 29 do ADCT. Assm, a
andlise do tema refoge a competéncia desta Corte - a qud limitarse a afericdo de
violagdo a digpositivos de le federal -, sob pena de usurpar-se da competéncia do
Supremo Tribund Federa insculpidano art. 102 da Congtituicdo Federal.
2. A degada nulidade ndo foi decidida por 6rgdo colegiado do Tribuna Regiond, ndo
se consderando, portanto, prequestionada e, nem ainda, passivel de impugnacéo por
recurso especia, nem mesmo em face do efeito trandativo do recurso, €s que néo
aberta a ingténcia especia na hipotese.
3. A Corte a quo néo proferiu juizo de vaor, nem mesmo implicitamente, sobre o
teor dos arts. 12, |, 13, |, 247, 248, 214, 215, 420, 396, 283, 165, 458, || e 512, do
CPC, 19 11, 13, VII e 16, I, do Decreto-Lel n. 147/67, 3° daLe n. 6.830/80 e 204 do
CTN. N&o preenchido o inarredavel requisito do prequestionamento, ndo é possivel
conhecer do recurso especial em relacdo aos referidos dispostivos legais. Incide, no
ponto, a SUmulan. 282/STF-.
4. Em relacdo a adegada ofensa dos arts. 436, 332, 333, | e I, do CPC - os quais a
recorrente toma por base para sustentar que: (i) a empresa embargante ndo trouxe
a0s autos 0s documentos necessarios a comprovacao do direito aegado; (i) o laudo
pericid ndo tratou de todos os déhitos exequiendos; (iii) existem nos autos e ementos
suficientes para ilidir o laudo do expert - a imperiosa necessidade de revolvimento do
contexto fatico-probatorio dos autos para aferir 0 acerto do acorddo recorrido sobre
tais questdes impossibilita o conhecimento do recurso especia quanto a elas, forte no
Obice da Simulan. 7/STJ.
5. Recurso especia ndo conhecido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): A

irresignacdo ndo merece acolhida

Primeiramente, cumpre registrar a prdiminar de nulidade por irregularidade de

representacdo da Unido - alegada pela Fazenda Nacional em peticdo auténoma para apreciacéo
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do Tribund de origem e nas razdes do recurso especial - ndo comporta conhecimento por esta

Corte, forte em dois fundamentos.

Primeiro porque o relator do feito na origem, ao decidir monocraticamente a questdo da
nulidade argliida pela PGFN (fls. 286/287), entende que, no periodo anterior a edicdo da LC n.
73/03 (a presente agdo foi proposta em 1991), o Minigtério Plblico Estadua poderia, por
delegacéo da PGFN, representar a Unido nas causas de natureza fisca, hgja vista o disposto no
8 5° do art. 29 do ADCT. O relator afastou, ainda, a alegacéo de que aquela era a primeira
oportunidade de manifestacdo da Fazenda no feito, visto que a fl. 253 o Procurador da Fazenda

Naciona concordou com a substituicéo do bem ofertado a penhora.

A questdo da representacdo da Uni& no caso concreto € matéria que demanda a
interpretacdo da competéncia da PGFN inscrita o art. 131, § 3% da Condituigdo Federa
conjugada com o disposto no citado § 5° do art. 29 do ADCT, os quais dispde que:

Art. 131. A Advocacia-Geral da Unido é a ingtituicdo que, diretamente ou através
de 6rgdo vinculado, representa a Unido, judicia e extragjudiciamente, cabendo-lhe,
nos termos da leé complementar que dispuser sobre sua organizacdo e
funcionamento, as atividades de consultoria e assessoramento juridico do Poder
Executivo.

(..)

§ 3° - Na execucdo da divida ativa de natureza tributéria, a representacéo
da Unido cabe a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, observado o
disposto em lei.

(...)

Art. 29. Engquanto ndo aprovadas as leis complementares relativas ao Ministério
Plblico e a AdvocaciaGeral da Unido, o Ministério Publico Federal, a
ProcuradoriaGeral da Fazenda Nacional, as Consultorias Juridicas dos
Ministérios, as Procuradorias e Departamentos Juridicos de autarquias federais
com representacdo prépria e os membros das Procuradorias das Universidades
fundacionais publicas continuardo a exercer suas atividades na &ea das
respectivas atribuicoes.

(...)

8 5° - Cabe a atual Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, diretamente
ou por delegacéo, que pode ser ao Ministério Publico Estadual, representar
judicialmente a Unido nas causas de natureza fiscal, na area da respectiva
competéncia, até a promulgagdo das leis complementares previstas neste artigo.

Assm, a andise do tema refoge a competéncia desta Corte - a qud limita-se a afericéo
de violagdo a dispostivos de le federal -, sob pena de usurpar-se da competéncia do Supremo
Tribund Federa insculpidano art. 102 da Congtituicéo Federal.
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Segundo, porque, se 0 recurso especiad nd comporta conhecimento, ndo € possivel
examinar as questées de ordem publica ventiladas na peca recursa, td qua a regularidade de
representacéo das partes, eis que, ndo aberta a ingéncia, ndo ha que se faar em €feto

trand ativo do recurso.

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL, TRIBUTARIO E FINANCEIRO.
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. EXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO PRETORIANO. AUSENCIA DE
COMPROVA(;AO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. POSSIBILIDADE
EXCEPCIONAL DE CONHECIMENTO.

1. O recurso especia foi interposto nos autos de agéo ordindria no qua se discute
0 repasse de ICMS, calculado com base no valor adicionado fiscal, sobre a
producdo de energia el étrica gerada pela Usina Hidrel étrica de Salto Osorio/PR.

2. O Tribunal a quo ndo emitiu juizo de valor acerca das aegacdes de nulidade
dos atos processuais em virtude de incompeténcia absoluta e necessidade de
reconhecimento de conexdo (artigos 103, 105, 111, 113, do CPC); cerceamento
de defesa (arts. 130, 330, inciso I, e 398, do CPC); impossbilidade de
antecipacao de tutela contra a Fazenda Publica (arts. 1° da Le n° 9.494/97 e 1° da
Lei n° 8.437/92). O recorrente deveria ter aviado embargos de declaragdo com o
fim de preguestionar as teses ora suscitadas, ndo o fez. Ta fato impde a
incidéncia das Simulas 282 e 356, do Pretério Excelso.

3. N&o é possivel discutir os pressupostos da decisdo que antecipa os efeitos da
tutela no ambito de recurso especial, dada a impossibilidade de reexaminar matéria
fética ante o impedimento da Simula 7/STJ.

4 . As assertivas do recorrente — de desrespeito ao contraditério e ampla defesa
por ocasido do uso de prova emprestada, "documento de folhas 595 dos autos'
(e-STJ fls. 1.157-1.158), bem como sobre a necessidade de serem produzidas
outras provas com o intuito de comprovar a locadizacdo da usina — também
atraem o 6bice do enunciado sumular n°® 7 desta Corte, pois o Tribuna a quo
entendeu haver provas suficientes para comprovar a locaizacdo da usina
hidrelétrica cuja atividade deu origem ao discutido repasse do ICMS.

5. A indicagdo de paradigma proferido em recurso ordin&rio em mandado de
seguranca ndo serve a demonstracdo da divergéncia jurisprudencial, tendo em
vista seu efeito devolutivo amplo. Precedentes.

6. E possivel a andlise de questdes de ordem publica, mesmo n&o alegadas
pelas partes, haja vista a existéncia do efeito translativo do recurso, desde
gue a instancia especial tenha sido aberta pelo conhecimento do recurso,
hipo6tese inexistente no caso dos autos.

7. Recurso especial ndo conhecido. (REsp 1.189.771/PR, Rel. Minigro Castro
Meira, Segunda Turma, DJe 28/06/2010 - grife).

Impende registrar que a alegada nulidade ndo foi decidida por 6rgao colegiado do
Tribund Regiond, ndo se consderando, portanto, prequestionada e, nem ainda, passivel de

Impugnacao por recurso especial, nem mesmo em face do efeito trandativo do recurso, eis que
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ndo aberta a instancia especia, conforme sera ressaltado.
N&o conhecida a preliminar de nulidade, passa-se a andise do mérito.

No que tange & matéria de fundo, melhor sorte ndo assiste a recorrente, eis que,

igualmente, o recurso ndo merece conhecimento no ponto.

E que pretensfio recursal trata basicamente de violagio a dispostivos legais ndo
prequestionados ou de cuja afericdo de contrariedade demanda o revolvimento de matéria

fético-probatdrio, sendo vegamos.

Com efeito, a Corte a quo ndo proferiu juizo de vaor, nem mesmo implicitamente, sobre
oteor dosarts. 12, |, 13, I, 247, 248, 214, 215, 420, 396, 283, 165, 458, 1| e 512, do CPC, 1° 11, 13,
VIl e 16, Il, do Decreto-Lel n. 147/67, 3° da Le n. 6.830/80 e 204 do CTN. Assim, n&o
preenchido o inarredavel requisito do prequestionamento, ndo é possivel conhecer do recurso
especid em relagdo aos referidos digpostivos legais. Incide, no ponto, a Simula n. 282 do
Supremo Tribunal Federd: "E inadmissivel o recurso extreordinério, quando ndo ventilada, na

decisdo recorrida, a questdo federal suscitada’'.

Em relacdo a aegada ofensa dos arts. 436, 332, 333, | e Il, do CPC - os quas a
recorrente toma por base para sustentar que: (i) a empresa embargante ndo trouxe aos autos 0s
documentos necessarios a comprovacdo do direito aegado; (ii) o laudo pericid ndo tratou de
todos os débitos exequiendos, (iii) existem nos autos elementos suficientes para ilidir o laudo do
expert - a imperiosa necessidade de revolvimento do contexto fético-probatério dos autos para
aferir o acerto do acorddo recorrido sobre tais questdes impossihilita o conhecimento do recurso
especia quanto a eas, forte no dbice da SUmula n. 7/STJ "A pretensdo de Ssmples reexame de

prova ndo enseja recurso especial.
Pel as razdes expostas, NAO CONHECO do recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2006/0100040-3

Numeros Origem: 13163 13263 9301117568
PAUTA: 21/09/2010

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES  : VALERIA SAQUESE OUTRO(S)
CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

RECORRIDO : ADMINISTRADORA DE BENSCLAUDIA S/CLTDA.

REsp 851.263/ MG

JULGADO: 21/09/2010

ADVOGADO . JOSE CARLOS NOGUEIRA DA SILVA CARDILLO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o

Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 21 de setembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria



