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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.714.551 - SP (2017/0296588-5)

RELATOR * MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : FIBRIA CELULOSE 9A

ADVOGADQOS : LUCIANO GIONGO BRESCIANI - SP214044

ANTONIO AUGUSTO REBELLO REIS - RJ118816

MARINA MONNE OLIVEIRA - SP318441

ROMULO SILVEIRA DA ROCHA SAMPAIO - RJ160036

EMENTA
AMBIENTAL E PROCESSUAL CIVIL. TERMO DE AJUSTAMENTO DE
CONDUTA. AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE. ATO JURIDICO
PERFEITO. ART. 6 DA LEI DE INTRODUCAO AS NORMAS DO
DIREITO BRASILEIRO (DECRETO-LEI 4.657/1942).
IRRETROATIVIDADE DO NOVO CODIGO FLORESTAL.
1. O STJ consolidou o entendimento de que o novo Cddigo Floresta ndo pode
retroagir para aingir o ato juridico perfeito, os direitos ambientais adquiridos e a
coisa julgada. Redmente, uma vez celebrado o acordo e cumpridas as
formaidades legais, 0 Termo de Ajustamento de Conduta — TAC condtitui ato
juridico perfeito, imunizado contra ateracdes legidativas posteriores que
enfraguecam as obrigacOes ambientais nele previstas. Deve, assm, ser caba e
fielmente cumprido, vedado ao juiz alterar, sob quaquer pretexto, o seu contelido,
sga em processo de conhecimento, sga de execucdo, pois do contrario
desrespeitaria a garantia da irretroatividade da lel nova, previstano art. 6°da Le
de Introducéo as Normas do Direito Brasileiro (Decreto-Lei 4.657/1942).
2. Nesse sentido, deve ser respeitado o Termo de Compromisso de Recuperacéo
Ambienta, pois o novo Codigo Floresta ndo pode retroagir para aingir o ao
juridico perfeito.
3. Recurso Especia provido.
ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques,
Assusate Maga hées e Francisco Facéo (Presidente) votaram com o Sr. Minidro Rdlator.”

Bradilia, 24 de auil de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.714.551 - SP (2017/0296588-5)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : FIBRIA CELULOSE A
ADVOGADOS : LUCIANO GIONGO BRESCIANI - SP214044

ANTONIO AUGUSTO REBELLO REIS - RJ118816

MARINA MONNE OLIVEIRA - SP318441

ROMULO SILVEIRA DA ROCHA SAMPAIO - RJ160036
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acdrdéo do Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo assm ementado:

ACAO CIVIL PUBLICA. AREA DE PRESERVACAO
PERMANENTE EM TOPO DE MORRO. A existéncia de TCRA anterior ndo
€ capaz de limitar a ag&o, posto que ndo se trata de agdo executiva de titulo e Sm
acado de conhecimento. O novo Codigo FHoresta € gplicavel, nos moldes do artigo
462 do Codigo de Processo Civil.

Inexistente APP em topo de morro, consoante 0 novo Diploma
Legal. N&o configurada a incondituciondidede degada. NEGA-SE
PROVIMENTO AO APELO.

N&o foram opostos Embargos de Declaracéo.

O recorrente airmaque houve ofensaaos arts. 29, I, 111 eV, 49 1l elll, daLd

6.938/1981 e 6°, § 1°, da LINDB. Alega

Pelo v. acorddo de fls. 1007/1011, da Colenda 12 Cémara
Reservada a0 Melo Ambiente do Egrégio Tribund de Justica do Estado de Séo
Paulo, foi negado provimento da Promotoria de Justica por se entender que, no
caso, 0 Termo de Compromisso de Recuperacdo Ambiental ndo representa ato
juridico perfeito, pois trata-se de processo de conhecimento e ndo de execugao.

Com efeito, vidumbrase que com a lavratura do referido ato
adminigrativo pela autoridade ambiental competente o ato foi plenamente
consumado sob a vigéncia da legidacdo anterior, tornando-se ato juridico perfeito,
assim ndo sendo cabivel a aplicagdo das regras da Le n° 12.651/2012 ao caso em
exame, por forca do artigo 6° caput e 81° da Le de Introdugdo as normas do
Direito Brasileiro (Decreto-Le n° 4.657/42).
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Contrarrazdes nasfls 1122-1140, e-STJ.
O recurso fa inadmitido na origem. Para mdhor andise da controvérsia, foi
dado provimento ao Agravo para determinar Sua conversio em Recurso Especid.

O MPF opinou pelo provimento do recurso em parecer assm ementado:

EMENTA: AMBIENTAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. APP EM TOPO DE MORRO. IRRETROATIVIDADE DA LEI
12.651/12. VEDAGAO AO RETROCESSO NA PROTECAO AO MEIO
AMBIENTE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL CARACTERIZADO.
PROVIMENTO.

1. O Novo Codigo Floresta (Lei n° 12.651/12) representa
retrocesso na protecéo ap meio ambiente ecologicamente equilibrado, protegido
pela Condtituicio Federal, em seu art. 225, 8 1°, 1 eI,

2. As Leis n° 4.771/65 e 6.983/81, em vigor quando verificado o
dano ambiental e firmado o Termo de Compromisso para sua recuperacao,
dispunham expressamente sobre a existéncia de areas de preservacdo
permanente em topos de morros, montes, montanhas e serras. Assm, € correta a
prevaéncia da norma mais benéfica ao meio ambiente, que € direito fundamental
e difuso, preterindo-se o diraito individua do desmatador.

3. Quanto a adegacdo de divergéncia jurisprudencid, restou
caracterizado o disddio e, devidamente redizado o cotgo, ficou claro que o
entendimento firmado por esse e. STJ que a hova le ambiental ndo é capaz de
retroagir a época dos fatos.

4. Parecer pelo provimento do recurso especial.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.714.551 - SP (2017/0296588-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se,
na origem, de Acdo Civil Piblica proposta peo Minigério Piblico do Estado de S&o Paulo
contra Fbria Cdulose S/A, degando, em sintese, que, conforme apurado em inquérito dvil, a
ora recorrida explora vegetacdo exdtica do tipo eucdipto em Aress de Preservacio
Permanente, Area de Protegio Ambientd e de Resarva Legd. Em vistoria na referida fazenda,
0 Departamento Estadud de Protecdo de Recursos Naturalis constatou o cultivo de eucdipto e
relatou a exigéncia de termo de gudamento de conduta firmedo com a recorrida para a
recuperacdo de intervencéo de areas de preservacdo permanente, o qud néo teria Sdo
cumprido.

A sentenca julgou parcid mente procedente a agéo, Nos seguintes termos

Por primeiro, enfatizo que a presente acéo deve ser julgada com
vista a aplicacdo do Novo Cédigo Florestd, indtituido pela Le 12.651/2012.

Este é o entendimento do E. Tribuna de Justica de S&o Paulo, que
tem entendido que o Novo Codigo Florestal deve ser aplicado a todas as agOes
em andamento, mesmo Nos casos em que o0 julgamento de primera instancia
andisou a demanda com base na legidacdo revogada.

(...)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a
presente agdo proposta peo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO contra FIBRIA CELULOSE SA., para condenar a empresa ré a
promover, no prazo de 90 dias a contar do trénsito em julgado da presente
sentenca, a entrega ao 6rgao ambienta competente de projeto de retirada das
arvores de eucdipto e reflorestamento das areas de APP especificadas, em
verde, no croqui de fls. 742, bem como de medidas para sanar 0s dois processos
de erosdo apontados as fls. 756/757, de cardter mecanico e vegetativo para sua
contencdo, iniciando os trabalhos no prazo de 30 dias a contar da aprovacdo do
projeto por referido érgao, sob pena de multa didia de R$ 2.000,00 (dois mil
reais). Em consequéncia, JULGO EXTINTA a presente agéo, com resolucéo do
mérito, nos moldes do preconizado no artigo 269, inciso |, do Cadigo de Processo
Civil.

O Tribund de origem manteve o decisum de primero grau por entender:

Primeiramente, observo que o MP se insurgiu contra um Unico
item da sentenca, que julgou improcedente o pedido em relacdo a APP em topo
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de morro e, nessa extensao que passo a apreciar 0 recurso.

Sdiento que as contrarrazdes, naguilo que extrapolam o apeo, ndo
serdo consderadas. Ora, desgasse a recorrida impugnar a sentenca, caber-lhe-ia
interpor recurso de apelacéo mas, ndo o fazendo, a sentenca se fez, pra ela, coisa
julgada.

No mas sdiento que o Parquet, em seu recurso, invoca a
exigéncia de TCRA como ato juridico perfeito consubstanciado em titulo
executivo extrgudicia, ingplicave, entéo, legidacdo posterior.

Contudo, com o0 devido respeito ao ilustre representante do
Minigtério PUblico, ha equivoco na defesa de prevaléncia da lel anterior com base
no TCRA. Isso porque a presente agdo ndo visa a execucdo de titulo
extrgudicia, logo, ndo ha que se faar em situacdo ou direito pré-congituido,
tampouco ato juridico perfeito. Se desgjasse que a agdo se restringisse aos termos
do TCRA, o autor deveria proposto execucdo do titulo extrgudicid mas, ndo o
fazendo, ndo ha como limitar a agcéo de conhecimento ao titulo ndo executado.

No mais, o pedido inicd funda-se na existéncia de APP em topo
de morro, nos moldes da Le n° 4.771/65 e Resolugdo CONAMA n° 303/2002.
Contudo, conforme o Novo Cddigo Florestd, ndo mais existe APP em topo de
morro, motivo pelo qua se esvai a restricéo de utilizagdo de tal area.

Sdiento que a nova legidacdo é aplicavel nos moldes do artigo 462
do Cbdigo de Processo Civil, posto que vigente no momento de prolagdo da
sentenga. Nesse sentido, vem entendendo as Camaras Reservadas ao Meo
Ambiente deste Egrégio Tribund (Apelacdo Civel n° 0001743-61.2002.8.26.0459,
22 Camara Reservada a0 Meo Ambiente, Relator Eutdio Porto, julgado em
13/12/2013; Apelacéo Civel n° 3001629-51.2007.8.26.0506, 12 Camara Reservada
a0 Meio Ambiente, Relator Antonio Celso Aguilar Cortez, julgado em 05/12/2013;
Apelacéo Cive n° 4005617-51.2013.8.26.0248, 12 Camara Reservada ab Meo
Ambiente, Relator Moreira Viegas, julgado em 07/05/2015;

Apelacdo Civd rn° 0004080-34.2010.8.26.0300, 12 Cémara
Reservada a0 Melo Ambiente, Relator Dimas Rubens Fonseca, julgado em
04/12/2014).

N& se vidumbra hipétese de incondituciondidade do novo
diploma legd, ndo configurada ofensa ao principio da proibicéo do retrocesso ou
ofensa ao principio in dubio pro ambiente.

Por primero, a nova lé manteve o inditto da area de
preservacdo permanente, motivo pedo qua ndo se pode afirmar a fata de
protecdo nanovald.

Em segundo, o novo Codigo FHorestal, no todo, possui presuncdo
de condtitucionalidade. No mais, ndo ha elementos habeis a demonstrar que a
disposicao que descaracterizou a APP em topo de morro implique no alegado
retrocesso, até porque o preuizo ecol6gico ndo é genérico, deve ser demonstrado
Caso a caso.

Ademais, a protegdo ambiental foi compatibilizada com outros
direitos fundamentais, como o direto de propriedade, determinando que o
proprietério conserve a érea de preservacao permanente sem que haja restricoes
excessivas no exercicio desse direito, permitindo a continuidade das atividades
desenvolvidas.

Asam, ar. sentenca impugnada deve ser mantida integramente.

Considera-se prequestionada a matéria relativa aos recursos
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especid e extraordinario.
Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO AO APELO.

O STJ consolidou o0 entendimento de que o novo Cédigo Horestd néo pode

refroagir para aingir o ato juridico perfeito, os diretos ambientais adquiridos e a coisa

Julgada. Redmente, uma vez celebrado o0 acordo e cumpridas as formdidades legais, 0 Termo

de Ajusamento de Conduta — TAC conditui ato juridico perfeito, imunizado contra

dteraches legiddivas posteriores que enfraquecam as obrigacOes ambientals nele previdas.

Deve, assm, ser cabd e fidmente cumprido, vedado ao juiz dterar, sob quaquer pretexto, o

Seu conteldo, sga em processo de conhecimento, sga de execucdo, pois do contrario

desrespeitaria a garantia da irretroatividede da le nova, previda no art. 6° da Le de

Introducdo as Normas do Direto Brasileiro (Decreto-Le 4.657/1942).

A propésito:

ADMINISTRATIVO. OBRI GAC;AO DE
RECOM POSI(;AO DE APP E ARL. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA. PROCESSOS EM CURSO. INCIDENCIA DA

LEGISLACAO FLORESTAL VIGENTE A EPOCA DOS FATOS.
RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENTE A VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC/73. DECISAO FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
COMPENSAGCAO DE AREA DE RESERVA LEGAL. PRETENSAO DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.

()

[1l. N&o se emprega norma ambienta superveniente de cunho
material a0s processos em curso, sga para proteger o ato juridico perfeito, os
direitos ambientais adquiridos e a coisajulgada sgja para evitar areducéo do
patamar de protecdo de ecossistemas frageis sem as necessarias
compensagOes ambientails. Precedentes (REsp 1381191/SP, Rel. Ministra
DIVA MALERBI, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2016, DJe
30/06/2016; e AgRg no REsp 1367968/SP, Rel. Minitro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 12/03/2014).

()

V. Recurso conhecido e improvido.

(Agint no AREsp 826.869/PR, Rel. Minigro FRANCISCO
FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe 15/12/2016).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. ACAO CIVIL PUBLICA.
EDIFICACAO EM AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE.
SUPRESSAO DE VEGETACAO. INFRACAO AMBIENTAL.



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PRETEN SAQ DE DEMOLICAO. IN DEFERIMENTO.  NOVA
CODIFICACAO FLORESTAL. VIOLACAO A NORMATIVOS
CONSTITUCIONAIS. "TEMPUS REGIT ACTUM".

IRRETROATIVIDADE DA NOVA CODIFICACAO FLORESTAL.
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/STJ.

INAPLICABILIDADE. SUMULA 07/STJ. QUESTAO
MERAMENTE JURIDICA.

(...)

5. "O novo Cadigo Horesta néo pode retroagir para aingir o ato
juridico perfeito, os direitos ambientais adquiridos e a coisajulgada, tampouco
para reduzir de ta modo e sem as necess&rias compensacfes ambientais o
patamar de protecdo de ecossistemas frégels ou espécies ameacadas de
extin¢do, a ponto de transgredir o limite condtituciond intocavel e intransponivel
da "incumbéncid' do Estado de garantir a preservacdo e a restauragdo dos
processos ecologicos  essenciais  (art. 225, § 1% 1)" (AgRg no REsp
1.434.797/PR, Rd. Minigro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
17/05/2016, D Je 7/06/2016).

6. Agravo interno n&o provido.

(Agint no Agint no AREsp 850.994/SP, Rdl. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 19/12/2016).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL
PUBLICA. OCUPACAO E EDIFICACAO EM AREA DE PRESERVACAO
PERMANENTE, NAS PROXIMIDADES DO RIO IVINHEMA.
SUPRESSAO DA VEGETACAO. CONCESSAO DE LICENCA
ADMINISTRATIVA. ILEGALIDADE RECONHECIDA, PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. INAPLICABILIDADE DA TEORIA DO FATO
CONSUMADO, EM MATERIA DE DIREITO AMBIENTAL.
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. DEVER DE REPARA(;AO DO
AGENTE CAUSADOR DO DANO AMBIENTAL. PRECEDENTES DO ST,
EM CASOS IDENTICOS. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Agravo Regimenta aviado contra decisdo que, por sua vez,
julgara Recurso Especid e o respectivo Agravo, interpostos contra acordéo e
decisdo publicados na vigéncia do CPC/73.

[1. Na origem, trata-se de acdo civil plblica, guizada peo
Ministério Plblico do Estado de Mato Grosso do Sul, com o objetivo de obter a
condenacdo do ora agravante em obrigacdo de fazer, consistente em desocupar,
demolir e remover todas as construcdes, cercas e demais intervengoes realizadas
em area de preservacdo permanente, localizada nas proximidades do Rio
Ivinhema, bem como em reflorestar toda a area degradada.

[11. O Tribund de origem, apesar de reconhecer a existéncia de
edificaches, em area de preservacdo permanente, com supressao da vegetacao,
em afronta a legidacdo ambienta, bem como a ilegdidade da autorizacdo
concedida, reformou a sentenca, para julgar improcedente a acdo, sob o
fundamento de que a situagdo encontra-se consolidada, em razdo de prévia
licenca concedida pelo Ingtituto de Meo Ambiente de Mato Grosso do SUl -
IMASUL, sendo, assm, descabida a aplicacdo das medidas de desocupacéo,
demoalicdo de edificacdes e reflorestamento da area, determinadas pela sentenca,
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sob pena de of ensa aos principios da razoabilidade e da proporciondidade.

V. O STJ, em casos idénticos, firmou entendimento no sentido de
gue, em tema de Direito Ambiental, ndo se admite a incidéncia da teoria do fato
consumado. Nesse contexto, devidamente constatada a edificacdo, em area de
preservagdo permanente, a concessao de licenciamento ambienta, por S sO, néo
afasta a responsabilidade pela reparacdo do dano causado a0 meio ambiente,
mormente quando reconhecida a ilegdidade do dudido ato adminidrativo, como
na hipétese. Nesse sentido: STJ, REsp 1.394.025/MS, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/10/2013; REsp 1.362.456/MS, Rdl.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
28/06/2013.

V. Naforma dajurigorudéncia, "'o novo Codigo Florestal ndo pode
retroagir para aingir o ato juridico perfeito, os direitos ambientais adquiridos e a
coisa julgada, tampouco para reduzir de td modo e sem as necessarias
compensacOes ambientais 0 patamar de protecdo de ecossistemas frageis ou
espécies ameacadas de extingdo, a ponto de transgredir o limite congtituciona
intocavel e intransponivel da 'incumbéncia do Estado de garantir a preservacéo e
a restauragdo dos processos ecoldgicos essenciais (art. 225, § 1° 1)' (AgRg no
REsp 1.434.797/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em
17/05/2016, DJe 07/06/2016)" (STJ, Agint no Agint no AREsp 850.994/SP, Rdl.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
19/12/2016). Ademais, as excegOes legas, previstas nos arts. 61-A a 65 do
Cbdigo FHorestd (Le 12.651/2012), ndo se aplicam para a pretensdo de
manutencdo de casas de veraneio, como na hipdtese. Nesse sentido: STJ, Aglint
nos EDcl no REsp 1.447.07U/MS, Re. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe de 02/022017; Agint nos EDcl no REsp
1.468.747/MS, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
de 06/03/2017; AgRg nos EDc no REsp 1.381.341/MS, Red. Minigro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/05/2016.

VI. Estando o acorddo recorrido em dissonancia com o
entendimento atua e dominante desta Corte, deve ser mantida a decisfo ora
agravada, que conheceu do Agravo, para conhecer parcidmente do Recurso
Especiad do Minitério Pdblico de Mato Grosso do Sul e lhe dar provimento, para
restabelecer a sentenga, que julgara parcidmente procedente a presente Acao
Civil Pdblica

VII. Agravo Regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 364.256/MS, Rd. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.9.2017).

Diante do exposto, dou provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2017/0296588-5 REsp 1.714.551 / SP

NUmeros Origem: 00005193820108260579 5193820108260579 579.10.000519-9 579100005199
PAUTA: 24/04/2018 JULGADO: 24/04/2018

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RECORRIDO : FIBRIA CELULOSE S/A
ADVOGADOS : LUCIANO GIONGO BRESCIANI - SP214044

ANTONIO AUGUSTO REBELLOREIS - R1118816
MARINA MONNE OLIVEIRA - SP318441
ROMULO SILVEIRA DA ROCHA SAMPAIO - R1160036

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Meio
Ambiente - Area de Preservaco Permanente

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahédes e
Francisco Falcéo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



