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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.604.376 - AL (2016/0127971-8)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : ANNA KARLA DO NASCIMENTO SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 5% DO CPC NAO

CONFIGURADA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A solucéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza

ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Hipotese em que o Tribund de origem concluiu, com base na prova dos autos,

pela inexisténcia de dano mora, no caso. A revisdo desse entendimento implica

reexame de fatos e provas, obstado pelo teor da Simula 7/STJ.

3. Recurso Especia parcia mente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe provimento, nos termaos
do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(q)." Os Srs. Minigros Mauro Campbel Marques,
Assusete Magdhées (Presdente), Diva Mderbl (Desembargadora convocada do TRF da 3a
Regi&o) e Humberto Martins votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Dr(a). EMILIANA ALVES LARA, pela parte RECORRIDA: UNIAO"

Bradilia, 02 de agosto de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.604.376 - AL (2016/0127971-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : ANNA KARLA DO NASCIMENTO SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da
Republica, contra acdrdéo do Tribund Regiond Federal da 42 Regido assm ementado:

ADMINISTRATIVO. EDITAL. OBSERVANCIA.
MANUTENCAO DA SENTENCA.

1. Trata-se de apelacdo cive interposta contra sentenca que julgou
improcedente pedido de inscricdo e matricula da Autora no SISUTEC, mesmo
fora do prazo editdicio (21 a 25 de julho de 2014), dém de indenizacdo por danos
morais.

2. Néo é nula a sentenca que julga antecipadamente a lide, quando
ha nos autos elementos suficientes para a formacdo do convencimento do
magistrado.

3. Alega a apelante, em resumo, que: a) ndo conseguiu fazer sua
inscricdo e matricula no SISUTEC por ja estar inscrita, anteriormente, para o
curso técnico em Seguranca do Trabaho, que é oferecido concomitantemente
com o ensino médio, o qud j& concluiu; b) embora ndo tenha efetivado a sua
matricula no referido curso, estd impedida, por essa razéo, de fazer a inscrigdo
para concorrer a uma das vagas do SISUTEC,; c) ao find, requer a procedéncia
da acdo.

4. "Os prazos do cronograma do SISTEC, assm como a
digoonibilidade de vagas na regido de residéncia da candidata devem ser
respeitados, seguindo a orientacdo do Editd n® 06, de 18.07.2014, que
regulamentou o certame em discussdo, em face de ser invidve a insercdo da
candidata apds 05 dias consecutivos de aulas, ou frequiéncia menor de 50% ao
completar 20% da carga horéria do curso, conforme a portaria do MEC n°
168/2013, sob pena de perda irreparavel dos conteldos ja ministrados e das
atividades desenvolvidas no curso, inclusive porque ficou demonstrado que a
Autora teve tempo habil para efetivar a sua matriculd' (trecho da sentenca).

5. Ficou demonstrado, nos autos, que a Ré diligenciou no sentido
de entrar em contato com a Autora, para viabilizar a inscrico pretendida, porém
a Autora ndo disponibilizou, no seu cadastro, as informagdes necessarias para um
efetivo contato, e que, mesmo a Ré tendo entrado em contato com sua tia, e
disponibilizado meios para que ela retornasse o contado, iSO N&o ocorreul.

6. Apelacdo improvida
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A parte recorrente dirma que houve, dém de divergéndia jurisorudencid,
ofensaaos arts. 535 do Codigo de Processo Civil de 1973 e 186 e 927 do Cadigo Civil.

Aduz, em suma, estarem presentes todos os requisitos de admissibilidade do
recurso.

Contrarrazfes as fls. 203-215.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.604.376 - AL (2016/0127971-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 10.6.2016.

Prdiminarmente, congtato que ndo se configurou a ofensa ao art. 535 do
Caodigo de Processo Civil de 1973, umavez que o Tribund de origem julgou integramente a
lide e solucionou a controvérda, td como Ihe fa gpresentada. Nao é o 6rgdo julgador
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentas trazidos pelas partes em defesa da tese que
goresentaram. Deve agpenas enfrentar a demanda, observando as questfes rdevantes e
imprescindives a sua resolucéo. Nesse santido: REsp 927.216/RS, Segunda Turma, Relatora
Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC, Primdra Turma, Reator
Minigro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Na hipotese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, sob o argumento de que o Tribund locd ndo se pronunciou sobre o tema ventilado
no recurso de Embargos de Declaracéo. Todavia, constata-se que 0 acordao impugnado esta
bem fundamentado, inexistindo omisso ou contradi ¢ao.

Cabe destacar que 0 smples descontentamento da parte com o julgado néo
tem o cond&o de tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem ao gprimoramento

da decisdo, mas ndo a sua modificacéo, que SO muito excepciona mente € admitida. Confirarse:

AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AOS
ARTIGOS 273, 458, 11, 473, 535, || DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E 11
DA LEI N. 8692/93. SUMULAS 05 E 07 DO STJ. EM VIRTUDE DA FALTA
DE ARGUMENTOS CAPAZES DE PROVOCAR UM MUizO DE
RETRATACAO, RESTA MANTIDA A DECISAO ANTERIOR.

| - Os embargos de declaracdo s&o recurso de natureza particular,
cujo objetivo é esclarecer o0 real sentido de decisdo eivada de obscuridade,
contradi¢do ou omisséo.

Il - O amples descontentamento dos embargantes com o julgado
ndo tem o cond&o de tornar cabiveis os embargos de declaragdo, que servem ao
gorimoramento, mas nd, em regra a sua modificagdo, SO muito
excepcionad mente admitida.

(...)
VI - Agravo improvido (AgRg nos EDcl no Ag 975.503/MS, Rdl.
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Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe 11/09/2008).

Regisre-se, portanto, que da andise dos autos extrai-se ter a Corte recorrida
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questOes postas a0 Seu crivo, néo
cabendo fda em negativa de prestacao jurisdicond.

No mérito, mdhor sorte ndo assiste a parte insurgente.

O Tribund locd conggnou:

"Os prazos do cronograma do SISTEC, assm como a
diponibilidade de vagas na regido de residéncia da candidata devem ser
respeitados, seguindo a orientacdo do Editd n° 06, de 18.07.2014, que
regulamentou o certame em discussdo, em face de ser inviaved a insercéo da
candidata apds 05 dias consecutivos de aulas, ou fregliéncia menor de 50% ao
completar 20% da carga horéria do curso, conforme a portaria do MEC P
168/2013, sob pena de perda irreparavel dos contelidos ja ministrados e das
atividades desenvolvidas no curso, inclusive porque ficou demonstrado que a
Autora teve tempo habil para efetivar a sua matriculd’ (trecho da sentenca).

Ficou demonstrado, nos autos, que a Ré diligenciou no sentido de
entrar em contato com a Autora, para viabilizar a inscricéo pretendida, porém a
Autora ndo disponibilizou, no seu cadastro, as informagGes necesséarias para um
efetivo contato, e que, mesmo a Ré tendo entrado em contato com sua tia, e
disponibilizado meios para que ela retornasse o contado, 1SS0 N&o ocorreul.

Sugtenta a recorrente:

A recorrente ndo pdde fazer suainscricéo no SISUTEC devido ao
erro causado por restricdo injusta em seu cadastro, como ja exposto. Em virtude
da frustracdo de sua inscricdo, a recorrente foi impedida de concorrer a selecéo
de dunos para ingresso no curso técnico, e, assm, teve tolhido 0 seu acesso a
educacéo.

A jurisprudéncia pétria € pacifica no entendimento de que a perda
de uma chance causada por acdo ou omissio voluntaia, negligéncia ou
imprudéncia, gera dano mora e ensgja a reparacdo deste, conforme disposto nos
mencionados dispostivos legais.

Como se Vé, a inddnda de origem decidiu a controvérsa com fundamento no
suporte fatico-probatdrio dos autos. Desse modo, verificase que a andise da controvérsa
demanda o reexame do contexto fético-probatorio, 0 que € inviavd no Superior Tribund de

Judtica, ante 0 dbice da SImula 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova néo ensgja
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Recurso Especid .
Diante do exposto, conhego parciamente do Recurso Especial e, nessa
parte, ndo o provego.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0127971-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.604.376 / AL

NuUmeros Origem: 08043497520144058300 8043497520144058300
PAUTA: 02/08/2016 JULGADO: 02/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE : ANNA KARLA DO NASCIMENTO SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos -
Ensino Superior - Financiamento Publico da Educacéo e/ou Pesquisa

SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). EMILIANA ALVES LARA, pela parte RECORRIDA: UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes (Presidente), Diva
Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



