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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.604.317 - SC (2016/0124904-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : WILSON SCHUELTER
ADVOGADOS : RENY TITOHEINZEN
FABIO DE PIERI NANDI
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. DECADENCIA. REVISAO.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. CONCESSAO. ANTERIOR. ART. 103.
DA LEl 8213/1991. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO
COMPROVACAO.

1. H& decadéncia do direito de o segurado do INSS revisar seu beneficio
previdenciario concedido anteriormente ao prazo previsto no caput do art. 103 da
Lel 8213/1991, indituido pela Medida Provisdria 1.523-9/1997 (D.O.U
28.6.1997), posteriormente convertida na Le 9.528/1997, se transcorrido o
decénio entre a publicagdo da citada norma e o guizamento da acdo, conforme
orientacdo reafirmada nos Recursos Especiais Repetitivos 1.309.529/PR e
1.326.114/SC.

2. No caso dos autos, o beneficio previdenci&io foi concedido antes da edigéo da
Medida Provisdria 1.523-9 (DIB 6/9/1995) e, asim, o termo inicid para a
contagem do prazo decadencia decenal é 198/1997 (primeiro dia do més seguinte
a0 recebimento da primera prestacdo, nos termos do art. 103 da Le de
beneficios), consderando-se que 0 guizamento da presente acdo deu-se em
27/10/2011.

3. Ressalte-se ndo ser 0 caso de aplicacéo do precedente AgRg no REsp
1.407.710/PR, de minha relatoria, a0 caso dos autos, porquanto no citado
precedente pleiteia-se 0 reconhecimento de tempo especia e agui 0 que se busca
€ a revisio darenda mensa (direito & melhor beneficio).

4. Recurso Especid néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judicas ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Ministro(a)-Rdaor(a)." Os Srs. Minidros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Dr(a). CLAUDIO PERET DIAS, pela pate RECORRIDA: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL"

Brasilia, 09 de agosto de 2016(data do julgamento).
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RECURSO ESPECIAL N° 1.604.317 - SC (2016/0124904-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE  : WILSON SCHUELTER
ADVOGADOS : RENY TITOHEINZEN
FABIO DE PIERI NANDI
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratarse
de Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "¢", da CF) interposto contra acérdéo do Tribund
Regiond Federd da4? Regido cujaementa € a ssguinte

PREVIDENCIARIO. DECADENCIA DO DIREITO DE
REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DO BENEFICIO. RE N° 626.489/SE.

1. A indituicdo de prazo decadencia no direito previdenciario €
inaplicavel ao proprio direito a beneficios.

2. Dirimida peo Supremo Tribunal Federal a controvérsia acerca
da aplicabilidade da decadéncia aos beneficios concedidos antes da vigéncia do
indtituto, em Juizo de retratacdo, € de se reconhecer a ocorréncia da decadéncia
do direito a revisdo do beneficio em aprego.

3. A revisio dos beneficios previdenciarios concedidos antes da
edicdo da MP n° 1.523-9, de 28/06/1997, esta sujeita a decadéncia, devendo o
prazo decena ser computado a partir de 01/08/1997, a luz do préprio art. 103 da
Lel n°8.213/91.

Os Embargos de Declaragdo foram acolhidos t&o somente para fins de
prequestionamento (fl. 354, e-STJ).

O recorrente, nas razbes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu, dém de
divergénda jurisorudencid, violagdo do art. 103 da La 8.213/1991. Defende, em suma, que 0
caso dos autos trata do direito a0 mehor benefico e assm néo se pode consderar prazo
decadencid para o pleto em questéo.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.604.317 - SC (2016/0124904-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 14.6.2016.

A irresgnagdo néo merece prosperar.

O Tribund de origem entendeu que o direito do autor edtaria fulminado pela
decadéncia previgano art. 103 da Le 8.213/91, poais teria ocorrido ha mas de 10 anos entre
0 inido do prazo decadencid e 0 guizamento da acao.

A Primera Secéo do STJ, no julgamento do REsp 1.309.529/PR e do RESp
1.326.114/SC, de minha rdatoria, submetidos a Ssteméica dos recursos repetitivos (art.
543-C do CPC), firmou o entendimento de que incide 0 prazo de decadéncia do art. 103 da
La 8.213/1991, indituido pda Medida Provisiria 1.523-9/1997, convertida na Le
9.528/1997, no direito de revisio dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a
€sse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigénda (28.6.1997).

A propésito, a ementados referidos julgados

PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C
DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS
DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO
ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO
SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO
DO ART. 103 DA LEl 821391, COM A REDACAO DADA PELA MP
1.523-9/1997, AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA.
POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO
LEGAL. AGRAVO REGIMENTAL. INDEFERIMENTO DE
INTERVENCAO COMO 'AMICUS CURIAE' E DE SUSTENTACAO
ORAL. (...) MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO
CPC

8. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de
declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar beneficios previdenciarios
anteriores a0 prazo do art. 103 da Le 8.213/1991, indituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Le
9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a publicacdo da citada norma e o
guizamento da acéo.

9. Dispde a redacdo supracitada do art. 103; 'E de dez anos o
prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou
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benefici&rio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia
primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacéo ou, quando for
0 caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no
ambito adminigtrativo.’

SITUAQAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE
ESPECIAL

10. Em situacdo andoga, em que o direito de revisio é da
Administracéo, a Corte Especia estabeleceu que 'o prazo previsto na Le P
9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se
conceder efeito retroativo a referida Lei' (MS 9.122/DF, Rel. Minigro Gilson
Dipp, Corte Especid, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS 9.092/DF, Rd.
Minisro Paulo Gdlatti, Corte Especid, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rd.
Minigtra Eliana Cadmon, Corte Especid, DJ 14.11.2005.

O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL

11. O suporte de incidéncia do prazo decadencia previsto no art.
103 da Le 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao
beneficio previdenciario.

12. O direito ao beneficio esta incorporado ao patrimoénio juridico,
e ndo é possivel que lei posterior imponha sua modificacdo ou extingdo.

13. J4 o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de
0 segurado alterar a concessdo inicid em proveito proprio, o que resulta em direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteracdo de regime juridico.

14. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato juridico
perfeito a aplicacdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na
vigéncia desta, do direito de revisdo das prestacOes previdenciarias concedidas
antes da ingtituicéo do prazo decadencial.

RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA

15. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lel 8.213/1991,
indituido pela Medida Provisdria 1.523-9/1997, convertida na Lel 9.528/1997, no
direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997).

16. No mesmo sentido, a Primeira Secdo, dinhando-se a
jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientagdo adotada pela Terceira
Secdo antes da mudanca de competéncia indituida pela Emenda Regimental STJ
14/2011, firmou o entendimento, com relacdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisdria 1.523-9/1997, que dterou o caput do art.
103 da Le de Beneficios, de que ‘o termo inicid do prazo de decadéncia do direito
ou da acdo visando a sua revisdo tem como termo inicid a data em que entrou em
vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)' (RESP 1.303.988/PE,
Rel. Minigtro Teori Albino Zavascki, Primeira Secéo, DJ 21.3.2012).

CASO CONCRETO

17. Concedido, no caso especifico, o beneficio antes da Medida
Provisdria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencia decenal entre a
publicacdo dessa norma e o guizamento da agdo com o intuito de revisdo de ato
concessorio ou indeferitério, deve ser extinto o processo, com resolucéo de
mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC.

18. Agravos Regimentais ndo providos e Recurso Especid
provido. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo
8/2008 do STJ.
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(REp 1309529/PR, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/11/2012, DJe 4/6/2013.)

"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C
DO CPC E RESOLU(;AO STJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS
DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO
ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO
SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICAQAO
DO ART. 103 DA LEI 8213/1991, COM A REDAQAO DADA PELA MP
1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA.
POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICACAO DA ALTERACAO
LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC

1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de
declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar beneficios previdenciarios
anteriores a0 prazo do art. 103 da Le 8213/1991, indituido pela Medida
Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente convertida na Le
9.528/1997, por ter transcorrido 0 decénio entre a publicacdo da citada norma e o
guizamento da agéo.

2. Dispde a redacdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o
prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acdo do segurado ou
beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia
primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestacéo ou, quando for
0 caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitoria definitiva no
ambito adminigrativo” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA
CORTE ESPECIAL

3. Em dtuacdo andoga, em que o direto de revisio é da
Administracéo, a Corte Especia estabeleceu que "o prazo previsto na Le n°
9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se
conceder efeito retroativo a referida La" (MS 9.122/DF, Rel. Minigro Gilson
Dipp, Corte Especid, DJe 3.3.2008).

No mesmo sentido: MS 9.092/DF, Rdl. Ministro Paulo Gdlatti,
Corte Especid, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Minigtra Eliana Camon,
Corte Especia, DJ 14.11.2005.

O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL

4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art.
103 da Le 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao
beneficio previdenciario.

5. O direito ao beneficio esta incorporado ao patrimonio juridico,
ndo sendo possivel que lel posterior imponha sua modificacdo ou extingéo.

6. Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de
0 segurado alterar a concessdo inicid em proveito proprio, o que resultaem direito
exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico.

7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato juridico
perfeito a aplicacdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na
vigéncia desta, do direito de revisio das prestagdes previdencidrias concedidas
antes da ingtituicdo do prazo decadencial.

RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA

8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Le 8.213/1991,
indituido pela Medida Provisdria 1.523-9/1997, convertida na Lel 9.528/1997, no
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direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse
preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997).

9. No mesmo sentido, a Primeira Secdo, dinhando-se a
jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a orientacdo adotada pela Terceira
Secdo antes da mudanca de competéncia indituida pela Emenda Regimental STJ
14/2011, firmou o entendimento - com relacdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisdria 1.523-9/1997, que aterou o caput do art.
103 da Le de Beneficios - de que "o termo inicid do prazo de decadéncia do
direito ou da ag&o visando a sua revisdo tem como termo inicid a data em que
entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decena (28.6.1997)" (RESP
1.303.988/PE, Re. Minisro Teori Albino Zavascki, Primeira Segdo, DJ
21.3.2012).

CASO CONCRETO

10. Concedido, in casu, 0 beneficio antes da Medida Provisoria
1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decena entre a publicacdo
dessa horma e 0 guizamento da agdo com o intuito de rever ato concessorio ou
indeferitdrio, deve ser extinto 0 processo, com resolucéo de merito, por forga do
art. 269, 1V, do CPC.

11. Recurso Especid provido. Acorddo submetido ao regime do
art. 543-C do CPC e da Resolugéo 8/2008 do STJ.

(REsp 1.326.114/SC, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/11/2012, DJe 13/5/2013.)

No caso dos autos, o beneficio previdenci&io fol concedido antes da edicdo da
Medida Provisiria 1.523-9 (DIB 6/9/1995) e, asam, o termo inidd para a contagem do prazo
decadencid decend é 198/1997 (primero dia do més seguinte ao recebimento da primeira
prestacéo, nos termos do art. 103, da Le de beneficios), considerando-se que 0 guizamento
da presente acdo deu-se em 27/10/2011 (fl. 7, e-STJ).

Dessa forma, imperioso reconhecer a decadéncia no caso concreto, néo
havendo fda em ausénda de discusséo quanto as questdes controversas quando da
concessao do benefidio.

Ressdte-se, por fim, ndo ser 0 caso de aplicacdo do precedente AgRg no REsp
1.407.710/PR, de minha relatoria, a0 caso dos autos, porquanto no citado precedente
pleiteiase 0 reconhecimento de tempo especid, e aqui 0 que se busca € a revisdo da renda
mensd (direito a melhor beneficio).

Dessume-se que o0 acdrddo recorrido eta em sSntonia com o aud
entendimento deste Tribund Superior, razéo pda qua ndo merece prosperar a irresgnacao.

Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Né&o se conhece do Recurso
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Especid pela divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”
Diante do exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0124904-5 REsp 1.604.317 / SC

NUmeros Origem: 50033845820114047207 SC-50033845820114047207
PAUTA: 09/08/2016 JULGADO: 09/08/2016

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : WILSON SCHUELTER
ADVOGADOS : RENY TITOHEINZEN
FABIO DE PIERI NANDI
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de Servico
(Art. 52/4)

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). CLAUDIO PERET DIAS, pda parte RECORRIDA: INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées (Presidente), Diva
Maerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regi&o) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



