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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.783 - ES (2015/0198667-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : MAYCON DE SOUZA OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO . IGOR SOARES CAIRES

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ASSOCIACAO E TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REITERACAO DELITIVA. PERICULOSIDADE CONCRETA. EXCESSO DE
PRAZO PARA O FIM DA INSTRUCAO PROCESSUAL. PROLATACAO DE
SENTENCA CONDENATORIA (6 ANOS DE RECLUSAQ). SUMULA 52/STJ.
REGIME INICIAL SEMIABERTO. COMPATIBILIDADE ENTRE A PRISAO
CAUTELAR E O REGIME MENOS GRAVOSO. NECESSIDADE DE
ADEQUACAO. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFiCIO.

| - A prisdo cautdar deve ser consderada excegdo, ja que, por meo desta
medida, privacse 0 réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento condenatdrio
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que td medida
congtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementac@o pelas indéncias superiores (HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Il - Na hipotese, o decreto prisond se encontra devidamente fundamentado em
dados extraidos dos autos, notadamente pela apreenséo de 1 (uma) porgédo de crack e
outra de maconha, 8 (oito) "pinos' de cocaina, maerid para acondicionamento da
droga (seda) e R$ 2.320,25 (dois mil trezentos e vinte reais e vinte e ¢inco
centavos) em espécie, com indicios apontando para a prética habitual e reterada
do tréfico de entorpecentes, 0 que denota periculosdade concreta do agente, e assm,
a necessidade da segregacdo cautdar para a garantiada ordem publica, a fim de evitar a
reiteracéo dditiva

[l - O prazo para a conclusio da ingrucdo cimind n&o tem as caracterigticas
de faididade e de improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo
de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando a mera soma
aitmética dos prazos para os atos processuais. (Precedentesdo STF e do STJ).

IV - Além disso, na hipitese, condta das informagbes digooniveis no gtio
detronico do Tribund de origem, o encarramento da indrucdo probatdria com a
prolatacdo da sentenca condenatdria. Assm, fica superada a degacéo de excesso de
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prazo para a formacao da culpa, nos termos do enunciado da Simulan® 52/STJ.

V - Edabeecido na sentenca condenatdria o regime semiaberto para o inido
do cumprimento da pena, e ressalvado o entendimento pessoal deste relator, deve
0 recorrente aguardar o trangto em julgado de sua condenacdo em td regime,
compdibilizando-se a prisio cautdar com 0 modo de execucdo determinado na
sentenca condenatoria.

Recurso ordinario desprovido. Ordem concedida de dficio para determinar
gue o paciente aguarde o trandto em julgado da condenacdo no regime semiaberto,
sdvo se por outro maotivo ndo estiver preso.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do
Sr. Minigro Rdator.

Os Srs. Minigros Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TYPE) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 1° de setembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.783 - ES (2015/0198667-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratarse de recurso
ordin&aio em habeas corpus interposto por MAY CON DE SOUZA OLIVEIRA, emface de
v. acordéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Espirito Santo.

Depreende-se dos autos gque o recorrente, juntamente com outros corréus, fo
preso em flagrante, em 5/6/2014, pela prética, em tese, dos ddlitos capitulados nos arts. 33 e
35 daLda 11.343/2006, custddia convertida em preventiva

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
cujaordem foi denegada e assm ementada

"HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO (ART. 33 E 35, DA LEI
11.343/2006) - MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA - AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO - INOCORRENCIA -
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS - IRRELEVANCIA - EXCESSO
DE PRAZO - INEXISTENCIA - ORDEM DENEGADA

A materialidade e os indicios suficientes de autoria restaram
configurados, bem como os requisitos dos artigos 312 e 315, do Codigo de
Processo Penal foram devidamente preenchidos, uma vez que, inobstante
a decisdo que manteve a segregacao cautelar se apoie na que a decretou e
esta ndo tenha sdo acostada ao writ, 0 juiz a quo ressaltou que naquela
ocasdo, a decretacdo da prisdo provisoria se baseou nos indicios
constantes nos autos e na existéncia de outros processos criminais em
desfavor do paciente.

O julgador ndo esta vinculado ao parecer do 6rgdo
ministerial, podendo manter a segregacdo cautelar caso a fundamente de
maneira idonea, inexistindo qualquer ilegalidade na decretacdo e na
manutencdo da segregacdo cautdlar do paciente, mostrando-se
insuficiente para; a garantia da ordem publica, a aplicacdo das medidas
cautelares dispostas no artigo 319, do Caodigo de Processo Penal.

As condicdes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes e residéncia fixa ndo tém o conddo de, por S S0s,
descongtituirem a medida extrema.

N&o h& excesso de prazo em hipotese de feito complexo, com
pluralidade de réus e procuradores diversos. Inexiste constrangimento
ilegal quando o tramite é regular e ndo se demonstra que a demora é
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provocada pelo Juizo ou pelo Ministério Pablico, devendo ser levado em
consideracdo, que o prazo para o término da instrucédo criminal ndo deve
sar entendido como peremptorio, podendo ser excedido com base em um
juizo de razoabilidade.

Ordem denegada” (fl. 68).

Dai 0 presente recurso ordinario, no qua aduz a existéncia de congtrangimento
ilegd consubgtanciado na auséncia de fundamentac@o idonea a judificar o decreto de sua
segregacao cautdar.

Assevera, a@nda, que "E inaceitavel que o paciente fique preso [...]
aguardando o fim da instrugdo, sem contribuir para essa demora” (fl. 89).

Assam, deve ser colocado em liberdade sem fianga ou gplicada medida cautelar
diversada priséo.

O d. Minigéio Piblico Federd, as fls 120-122, manifetou-se pea
preudicididade do recurso.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.783 - ES (2015/0198667-1)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS  CORPUS.
ASSOCIACAO E TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REITERACAO DELITIVA. PERICULOSIDADE
CONCRETA. EXCESSO DE PRAZO PARA O FIM
DA INSTRUCAO PROCESSUAL. PROLATACAO
DE SENTENCA CONDENATORIA (6 ANOS DE
RECLUSAO). SUMULA 52/STJ. REGIME INICIAL
SEMIABERTO. COMPATIBILIDADE ENTRE A
PRISAO CAUTELAR E O REGIME MENOS
GRAVOSO. NECESSIDADE DE ADEQUACAO.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFiCIO.

| - A prisso cautdar deve ser condderada
excecan, ja que, por meio desta medida, privarse o réu
de sau jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
transtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demondtrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem plblica, a
ingtrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. A priséo
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautdlar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
puni¢éo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo pelas ingdndas superiores (HC n.
93.498/MS, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de
Meéello, DJe de 18/10/2012).

[l - Na hipdtese, 0 decreto prisond se encontra
devidamente fundamentado em dados extraidos dos
autos, notadamente pela apreensdo de 1 (uma) porcéo
de crack e outra de maconha, 8 (oito) "pinos' de
cocaina, materid para acondicionamento da droga
(seda) e R$ 2.320,25 (dois mil trezentos e vinte
reais e vinte e cinco centavos) em espécie, com
indicios gpontando para a prética habitual e reiterada
do tr&ico de entorpecentess 0 que denota
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periculosdade concreta do agente, e asIm, a
necessidade da segregacdo cautdar para a garantia da
ordem publica, afim de evitar areiteracdo dditiva

1l - O prazo para a concluso da ingtrucéo
aimind ndo tem as caracteridicas de fadidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o
excess de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aitmética dos prazos para 0S a0s processuas.
(Precedentesdo STF e do STJ).

IV - Além disso, na hipdtese, congta das
informagdes digponives no stio detrénico do Tribund
de origem, 0 encerramento da ingtrucdo probatdria com
a prolatacdo da sentenca condenatdria. Assim, fica
superada a degacdo de excesso de prazo para a
formacéo da culpa, nos termos do enunciado da Simula
n° 52/STJ.

V - Edabdecido na sentenca condenatdria o
regime semiaberto para o inido do cumprimento da
pena, e ressalvado o entendimento pessoal deste
relator, deve o recorrente aguardar o trangto em
jugado de sua condenacd em td regme
compatibilizando-se a prisfo cautdar com o modo de
execucao determinado na sentenca condenatoria.

Recurso  ordinario  desprovido. Ordem
concedida de oficio para determinar que o paciente
aguarde o tréndto em julgado da condenacdo no
regime semiaberto, sdvo se por outro motivo ndo
edliver preso.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por meio do presente recurso ordinaio em habeas corpus, 0 reconhecimento do
excesso de prazo e da austncia de fundamentacéo da r. decisfo de primera indéncia que
decretou sua prisdo preventiva

Veifico, da andise dos autos, que 0 presente recurso ndo merece
provimento.

Com efeito, a r. decisdo reprochada, a meu ver, evidenciou de forma
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inconteste a necessidade e a judificativa da prisdo cautelar imposta ao ora recorrente.

Insta conggnar que a prisfo cautelar deve ser considerada excecao, ja que, por
meio destamedida, priva-se 0 réu de seu juslibertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que ta medida
condtritiva SO se judtifica caso demondirada sua red indigpensabilidede para assegurar a ordem
publica, a indrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Cédigo de
Processo Pend. A priséo preventiva, portanto, enquanto medida de naureza cautelar, néo
pode ser utilizada como indrumento de punicZo antecipada do indiciado ou do réu, nem
permite complementacéo de sua fundamentaco pelas ingéncias superiores.

Neste sentido, ¢ito o seguinte precedente do col. Pretdrio Excelso:

"EMENTA: “HABEAS CORPUS' - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privagdo cautelar
da liberdade individual - cuja decretacéo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no préoprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
situagOes de absoluta e real necessdade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfacéo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razles
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordinaria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
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Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautelar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicéo antecipada daquele a quem
Seimputou a pratica do delito, pois, no sistema juridico brasileiro, fundado
em bases democréticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punigdes sem processo e inconcilidvel com condenagdes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcdo cautelar que lhe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisdo cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das ingtancias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacéo ndo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENAGAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracdo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretacoes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Congtituicdo da Republica, a ideologia da lei e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacdo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sga o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sdo atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).
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No mesmo sentido é a sedimentada juriprudéncia desta eg. Corte: AgRg
no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Bellizze,
DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior,
DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, néo se gplica a0 caso em exame, €s que o decreto
prisond encontra-se devidamente fundamentado, nostermos do art. 93, IX, da CF, em dados
concr etos extraidos dos autos, notadamente pela apreenséo de 1 (uma) por ¢ao de crack e
outra de maconha, 8 (oito) " pinos' de cocaina, material para acondicionamento da
droga (seda) e R$ 2.320,25 (dois mil trezentos e vinte reais e vinte e cinco centavos)
em espécie, com indicios gpontando para a pratica habitual e reiterada do tréfico de
entorpecentes, 0 que denota periculosidade concr eta do agente, e assm, a necessdade da
Segregacéo cautelar para a garantia da ordem publica, afim de evitar areiteracéo dditiva

Acercado tema, cito os seguintes precedentes desta col. Corte Superior:

"PROCESSO PENAL. RECURSD ORDINARO EM
HABEAS CORPUS ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO
PREVENTIVA. DECISAO ADEQUADAMENTE FUNDAMENTADA.
GRAVIDADE CONCRETA. ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. RECURSD A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte SQuperior
de Justica, toda custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca
penal condenatoria exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto
no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal.

2. Hipdtese em que ndo ha flagrante ilegalidade a ser
reconhecida. Na espécie, a custddia cautelar foi mantida para o
resguardo da ordem publica, em razéo da periculosidade concreta do
agente, cuja folha de antecedentes registra reincidéncia em delitos
contra o patrimonio.

3. Recurso a que se nega provimento” (RHC n. 48.002/MG,
Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/8/2014,
grife).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
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PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. PROCESSUAL PENAL. ROUBO
PRATICADO COM USO DE ARMA DE FOGO, CONCURSO DE
AGENTES E RESTRICAO DA LIBERDADE. ART. 157, § 2°, INCISOSI, Il
E V DO CODIGO PENAL. CORRUPCAO DE MENORES ART. 244-B DO
ECA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGAO IDONEA
PRESENCA DE ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
NECESSDADE DA MEDIDA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSDADE EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI DA
PRATICA CRIMINOSA E PELA REITERACAO DELITIVA. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NECESSDADE DE MANUTENCAO DA PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE PATENTE ILEGALIDADE.

[...]

IV - Demongrados 0s requisitos necessarios para a
decretacdo da prisdo processual, de rigor sua manutencdo, porquanto a
necessdade de garantia da ordem publica encontra-se devidamente
fundamentada na periculosdade dos Pacientes, evidenciada no modus
operandi da pratica criminosa, consistente no roubo tentado mediante
grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo e concurso de
agentes, em que os 04 (quatro) acusados invadiram estabelecimento
comercial, anunciaram o assalto e renderam as pessoas que la estavam,
ordenando-as que fossem para o banheiro, quando foram surpreendidos
por um policial aposentado, bem como pela corrupcdo de menores.
Precedentes.

V - Em relacdo ao primeiro Paciente, ha risco concreto de
reiteracao delitiva, porguanto trata-se de Acusado reincidente.

VI - Inviavel a analise de excesso de prazo para a formacdo
de culpa, haja vista a auséncia de manifestacdo das instancias ordinérias
sobre 0 tema. Precedentes.

VIl - Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 287.370/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 2/4/2014, grife).

Muito embora sentenciado em 6/8/2015, nos autos da Acdo Pend
0016170-16.2014.8.08.0048, fa negado ao recorrente o dirato de recorrer em liberdade,
mantidos 0s mativos ensgadores de sua custddia cautdlar, ndo havendo, na hipétese,
prejudicididade da presente insurgénda pela exigéncia de novo decreto prisond.

No mas quanto ao degado excesso de prazo, com O encerramento da
ingtrucéo probatéria, dada a prolatacdo da sentenca condenatéria em desfavor do recorrente,
aqud o imputou a pena de 6 anos de reclusdo, em regimeinicial semiaberto, pela prética
do crimedo art. 33 da La 11.343/06, absolvido do crime do art. 35 da La 11.343/06, incide
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a0 caso a AMuUla52/STJ, in verbis:
"Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a alegacdo de
constrangimento ilegal por excesso de prazo”.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. (1) IMPI:_I'RA(;AO VUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) EXCESSO DE
PRAZO. VERBETE SUMULAR 52 DA SUMULA DESTA CORTE. (3)
PRELIMINARES ABERTURA DE VISTA PARA O MINISTERIO
PUBLICO. CONSTRANGIMENTO. AUSENCIA. RESPEITO AO
PRINCIPIO DO CONTRADITORIO. PRECEDENTES DESTA CORTE E
DO STF. (4) RECEBIMENTO DA DENUNCIA DURANTE O RECESSO
FORENSE. PLANTAO JUDICIARIO.  ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (5) NULIDADE DA PUBLICACAO DA AUDIENCIA DE
OITIVA DE TESTEMUNHA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
IMPOSSBILIDADE. (6) NULIDADE EM RAZAO DO RECEBIMENTO DA
DENUNCIA OCORRDO ANTERIORMENTE A CITACAO PARA
APRESENTACAO DA DEFESA PRELIMINAR. RTO DA LEI N.
11.343/06 NAO OBSERVADO. CASO CONCRETO. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA RATIFICADO. OPORTUNIDADE DA DEFESA
APRESENTAR DEFESA PRELIMINAR ANTERIORMENTE A ANALISE
DE POSSVEL ABSOLVICAO SUMARIA. PRINCIPIOS DA AMPLA
DEFESA E DO CONTRADITORIO RESPEITADOS ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. (7) ORDEM NAO CONHECIDA.

[...]

2. A teor da Simula 52 desta Corte, uma vez proferida a
sentenca, resta superada a alegacdo de excesso de prazo da prisdo
cautelar.

[...]

7. Ordem ndo conhecida" (HC n. 252.015/SP, Sexta Turma,
Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 27/6/2014, gifa).

"HABEAS CORPUS WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSD
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. NULIDADES AUTO DE PRISAO EM
FLAGRANTE. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
CRIMES COM RITOS DISTINTOS. ADOCAO DO PROCEDIMENTO DA
LEI DE DROGAS NULIDADE. NAO OCORRENCIA. AMPLA DEFESA
OBSERVADA. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ
INOBSERVANCIA. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE
ESTADUAL. SUPRESSAO DE  INSTANCIA.  MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
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[..]

4. Com a superveniéncia de sentenca condenatoria, a qual
negou aos pacientes o direito de recorrer em liberdade, fica superado o
alegado excesso de prazo para o término da instrucéo criminal (Simula
n. 52/STJ), bem como esvaida a analise de eventual nulidade do decreto
de prisdo preventiva, visto que a custédia cautelar €, agora, decorrente
de ato judicial autdbnomo.

[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 267.598/MG, Sexta
Turma, Rd. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 27/5/2014, grifa).

Por fim, apesar de judificadamente decretada a prisio cautdar, verificase
também a imposcéo, por ocasido da prolacdo da r. sentenca condenatdria, de regime
semiaberto parainido do cumprimento da pena

Ora, estabeecido 0 regime menos gravoso, tenho para mim ser incompativel
a negativa do direito de recorrer em liberdade, ja que, a prevaecer esse entendimento,
dar-se-a maor eetividade e rdevanda a medida de naureza precaria (manutencéo da
segregacéo cautdar) em detrimento da sentenca condenatdria (titulo judicid que, por sua
natureza, rediza o exame exauriente da quaestio).

N&o obstante, néo se pode dlvidar a jurigorudéncia ora dominante nesta col.
Quinta Turma no sentido da possbilidade de compatibilizacdo entre a segregacéo cautdar e
0 regime menos gravoso estabelecido na sentenga, desde que adequadas as condigbes da
prisdo provisoria as regras do regime impogo.

Sobre o0 tema, 0 seguinte precedente:

"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUIGAO A RECURSO PROPRIO.
TRAFICO DE DROGAS INCONSTITUCIONALIDADE DA IMPOSGAO
COMPULSORIA DO REGIME INICIAL FECHADO (STF, HC N.
111.840). FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. SENTENCA
CONDENATORIA. MANUTENGCAO DA SEGREGAGAO CAUTELAR
REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO
CRIMINAL. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE NAO
RECONHECIDO. POSSBILIDADE DE AGUARDAR O TRANSTO EM
JULGADO DA CONDENAGAO NO REGIME SEMIABERTO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.
[..]

03. Se o réu pemaneceu cautelarmente custodiado
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durante a tramitacéo do processo, a circunstancia de ter sido fixado o
regime semiaberto para cumprimento da pena ndo confere, por si 80, 0
direito dele recorrer em liberdade, se subsistentes os pressupostos que
jusdtificaram a prisdo preventiva. Todavia, até o transito em julgado da
sentenca condenatéria deverdo lhe ser assegurados os direitos
concernentes ao regime prisonal nele estabelecido. Conquanto
controvertida a quaestio, nesta Corte predomina o entendimento de que
" ndo ha incompatibilidade entre a negativa de recorrer em liberdade e a
fixacdo de regime semiaberto, caso preenchidos os requisitos do art. 312
do Cébdigo de Processo Penal e desde que expedida a guia de execucdo
provisoria nos termos da Sumula 716/STF" (HC 286.470/SP, Rel.
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 07/10/2014;
RHC 52.739/MG, Rel. Ministro Jorge Musd, Quinta Turma, julgado em
04/11/2014).

04. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para: a) estabelecer 0 regime semiaberto para cumprimento inicial
da pena; b) determinar que o paciente aguarde, neste regime, o transito
em julgado da condenacdo” (HC n. 304.216/MG, Quinta Turma, de minha
relatoria, Rd. p/Acdrddo Min. Newton Trisotto - Desembargador
convocado do TYSC, DJe de 31/3/2015).

No mesmo sentido, aindas RHC 48138/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge
Mussi, DJe de 4/11/2014; HC 278660/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de
31/3/2014; RHC 42302/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de
18/2/2014.

Desta forma, estabel ecido na sentenca condenatdria o regime semiaberto para
0 inido do cumprimento da pena, e ressalvado o entendimento pessoal deste rdator,
deve o recorrente aguardar o trénsto em julgado de sua condenagcdo em td regime,
compdibilizando-se a prisfo cautdar com 0 modo de execucéo determinado na sentenca
condenatoria

Ante 0 exposto, Nego provimento ao presente recurso ordinério.

Concedo, todavia, a ordem de oficio, a fim de determinar que o recorrente,
salvo se estiver preso por outro motivo, aguarde o trangito em julgado de sua condenacéo
no regime semiaberto, nos termos do entendimento firmedo pela 52 Turma do ST,
r essalvada minha posicéo pessoal.
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RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CORREU : JOAO CLAUDIO ARAUJO FONTES
CORREU : JOAO CARLOSDA SILVA RIBEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso e concedeu "Habeas Corpus"
de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJ/PE) votaram com o Sr. Ministro Relator.



