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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.015 - DF (2015/0125775-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: JOAO RICARDO SALES DE ARAUJO (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

TERRITORIOS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM  HABEAS CORPUS
RECEPTACAO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
REINCIDENCIA  ESPECIFICA. DELITO  PRATICADO
QUANDO EM CUMPRIMENTO DE PENA RESTRITIVA DE
DIREITO, POR CRIME DA MESMA ESPECIE. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime
reveste-se de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art.
93, IX, da CondtituicZo da Republica), que demondre a exigéncia da
prova da materiaidade do crime e a presenca de indicios suficentes da
autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo
312 do Cddigo de Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada
pela jurigorudéncia dominante deste Superior Tribund de Judtica e do
Supremo Tribund Federd, que a decisfo estgja pautada em motivacéo
concreta, vedadas consderacOes abstratas sobre a gravidade do
cime

2. No casn, as decisdes proferidas pelas ingéncias ordinarias
demonsraran a necessdade da medida extrema, ressatando
notadamente a reinddéncia do recorrente em caimes da mesma
espécie, drcundéncia apta a judificar a imposcéo da segregacéo
cautdar em virtude do fundado receio de reiteracéo dditiva
(Precedentes).

3. Caso em que o recorrente fora condenado pelo mesmo ddito ha
menos de sais meses, tendo sdo beneficiado com a subdtituicdo da
pena privdiva de liberdade por redtritiva de direito, porém continua
Sua escdada criminosa, umavez que fol preso em flagrante cometendo
infracéo semdhante.
4. Recurso desprovido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os attos em que Sd0 partes as adima

indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
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unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigros Newton  Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador

convocado do TJYPE), Fdix Fischer e Gurgd de Faria votaram com o Sr. Minidro Relator.
Brasilia (DF), 1° de setembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.015 - DF (2015/0125775-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
RECORRENTE : JOAO RICARDO SALES DE ARAUJO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Foi 0 presente recurso ordinario interposto por JOAO RICARDO SALES
DE ARAUJO contra acorddo do Tribundl de Justica do Distrito Federd e dos Territdrios, que

denegou a ordem, em acdrddo assm ementado (e-STJ fl. 54):

HABEAS CORPUS. RECEPTACAO. FLAGRANTE. CONVERSAO.
PRISAO PREVENTIVA. REQUISITOS MATERIALIDADE E
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. DENEGACAO DA ORDEM.

| - Inexiste ilegalidade na conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva, quando preenchidos os requisitos legais, quais sejam, 0
fumus comissi delicti, consubstanciado na materialidade e indicios
de autoria da pratica do delito, acompanhado do recebimento da
denuncia, e o periculum libertatis, recomendando a manutencdo da
segregacao cautelar para a garantia da ordem publica.

Il - Condigbes pessoais favoraveis como residéncia fixa e
ocupacdo licita ndo sdo suficientes para revogar a prisdo
preventiva quando presente qualquer dos requisitos previstos nos
arts. 312 e 313 do Cddigo de Processo Penal.

[11 - Ordem denegada.

Regquer o recorrente sga-lhe concedida a liberdade provisiria. Alega, para
tanto, o sguinte (e-STJfls 68/75):

[...] A Deciséo da C. 3° Turma Criminal do Tribunal de Justica do
Digtrito Federal e Territérios fundamentou-se na gravidade
abstrata do delito e na periculosidade do paciente,
recomendando-se a sua segregacao cautelar para a garantia da
ordem publica, tendo por base uma suposta reincidéncia especifica.

[...] Ocorre que o periculum libertatis ndo est4 caracterizado na
hipGtese, uma vez que o paciente possui condigbes pessoais
favoraveis, como residéncia fixa e ocupacéo licita. Ademais, possuli
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apenas uma condenacéo anterior transitada em julgado, o que néo
0 caracteriza como reincidente especifico, pois ndo se pode
considerar o fato que motivou a decretacdo da presente prisao
cautelar como certo, uma vez que ainda ndo houve a sua
condenacao, sob pena de infringéncia flagrante ao principio da
presuncao de inocéncia.

Outrossim, para a decretacdo ou manutencdo da segregacéo
cautelar ndo € suficiente, evidentemente, a simples reportacéo
abstrata aos pressupostos previstos no artigo 312 do Cdédigo de
Processo Penal, a gravidade abstrata do delito ou a repercussao
social dos crimes objeto da acéo penal, sem nenhuma referéncia a
elemento real de cautelaridade.

[...] Quanto a considerada periculosidade do paciente, o v. acérdao
chegou a essa conclusdo considerando o fato de o paciente ja ter
sido condenado anteriormente, sem tecer maiores consideracoes
sobre a questdo, limitando-se, dessa forma, ao mero fato da
existéncia de uma condenacao ja transitada em julgado.

Todavia, a simples alusdo a reincidéncia, por s sO, nao é
fundamento apto para configurar a periculosidade do agente e, por
conseguinte, ensejar a custodia preventiva do acusado, como se
verifica do seguinte precedente, in verbis:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS,
PRISSO PREVENTIVA E DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. PEDIDO DE EXTENSAO. SMILITUDE DE
S TUACAO PROCESSUAL. INEXISTENCIA DE EMPECILHO
INERENTE A CIRCUNSTANCIA DE CARATER EXCLUSVAMENTE
PESSOAL APLICACAO DO ART. 580 DO CPP. POSSBILIDADE.
PEDIDO DEFERIDO.

1. A prisdo preventiva, quando cabivel, requer decisdo
devidamente fundamentada, com base em dados concretos, a
indicarem a real necessidade da medida excepcional, o que, na
espécie, Nao aconteceu.

2. Demonstrada a similitude da situacéo processual do requerente
com a do paciente, deve-se estender a ordem, uma vez que nao se
verifica a existéncia de nenhuma circunstancia de carater
exclusivamente pessoal que a obstaculize, sendo aplicavel, pois, o
art. 580 do Cédigo de Processo Penal.

3. Embora o requerente seja reincidente, ao contrario do paciente,
tal circunstancia ndo foi utilizada pelo Juizo de piso para justificar
sua constri¢do cautelar. Ademais, a reincidéncia, por s s, ndo é
fundamento valido para justificar a segregacgdo cautelar.

4. Pedido de extensdo deferido, a fim de revogar a prisdo
preventiva do requerente, se por outro motivo ndo estiver preso,
ressalvada, inclusive, a possibilidade de decretacdo de nova prisao,
caso demonstrada sua necessidade.
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(PExt no HC 270.158/SP, Rei. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 23/02/2015)

[...] Em face do exposto, requer que seja O presente recurso
ordindrio conhecido e provido, reformando o v. acérdao
impugnado, tendo em vista a desnecessidade da manutencéo da
custddia cautelar, para assegurar ao acusado o direito de
aguardar o julgamento emliberdade.

Em contrarrazdes, pugnou o Minigério Pdblico didritd pelo desprovimento
do recurso (e-STJfls 81/86).
Parecer minigerid pelo desprovimento do redlamo (e-STJfls 98/107).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 60.015 - DF (2015/0125775-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Cingese a controvérsa em verificar se 0 decreto de prisfo cautdar
encontra-se devidamente fundamentado.

Narram os autos que JOAO RICARDO SALES DE ARAUJO foi preso
em flagrante em 16/2/2015 pela suposta prética de receptacao.

O luizo da 12 Vara Crimind de Taguatinga/DF revogou a fianga arbitrada
pela autoridade palicid e converteu a prisio em flagrante em preventiva, pela seguinte deciséo
(e-STIfls 22/24):

[...] No caso em andlise, entendo que emergem fundamentos
concretos para a manutencdo da prisdo cautelar do indiciado.
Conquanto o principio da nao-culpabilidade (art. 5° LVII, CF)
consagre no ordenamento juridico brasileiro a regra do status
libertatis, tornando a custédia provisdria do individuo uma
excepcionalidade, tal principio ndo impede o0 encarceramento
provisorio do investigado ou denunciado antes do transito em
julgado da sentenca criminal condenatéria, se preenchidas as
determinacdes legais ja apontadas.

Na hip6tese em tela, quanto as condicdes de admissibilidade da
custodia cautelar, conquanto o delito imputado, em tese, ao
autuado comine abstratamente pena privativa de liberdade maxima
de até 4 (quatro) anos de reclusdo (exigéncia do inciso I, do art.
313, do CPP), a ficha penal do agente demonstra ser ele
reincidente especifico, pois aponta condenacgéo criminal transitada
em julgado recentemente (08/10/2014), fazendo-o incurso na norma
doinciso |1, do mesmo art. 313 do Cédigo Processual.

Ademais, no tocante aos pressupostos do encarceramento, a regular
situacéo de flagrancia em que foi surpreendido o autuado torna
certa a materialidade delitiva, indiciando suficientemente tambéem
sua autoria. Foram ainda concordes as pessoas inquiridas pela
autoridade policial em apontar o agente como o "autor” do delito.
Os policiais que o prenderam em flagrante informaram que quando
solicitaram os documentos relativos ao veiculo constataram que o
indiciado ndo possuia habilitacdo para dirigir e que o automovel se
tratava de produto de furto ocorrido na data de 05/02/2015.
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Igualmente, os pressupostos da prisdo proviséria encontram
amparo na necessidade de se acautelar a ordem publica. O caso
concreto denota fatos extremamente graves, em tese, cometidos por
individuo que acabara de ser condenado definitivamente pelo
mesmo delito ha menos de seis meses atrés, foi beneficiado com a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direito,
porém continua sua escalada criminosa, ja que novamente foi preso
cometendo mesmo crime.

Tal circunstancia, a meu ver, indica que o autuado reitera em
praticas delitivas quando esta em liberdade. Na verdade, a
recalcitrancia regular e aparentemente predeterminada indicia que
ele fez da delinquéncia sua atividade laboral, colocando em
evidente risco a seguranca publica.

O modo como agiu, segundo declaragdes colhidas, desafiando a
ordem legal constituida e atentando contra bens juridicos alheios,
também demonstra, concretamente, a periculosidade do suspeito e a
gravidade do crime. Isso porque, segundo declaracdes contidas
neste expediente, ndo hesita ele em usurpar bens alheios, em plena
luz do dia e em meio ao publico transeunte, ndo se importando com
o ordenamento legal constituido ou apreco pelo convivio social
har mdnico.

Tenho assm que a probabilidade de reiteracdo criminosa, a
gravidade concreta do crime e do agente justificam a necessidade
da manutencdo do encarceramento cautelar noticiado, como
garantia da ordem publica.

Ante todas as circunstancias faticas, acima delineadas, as medidas
cautelares alternativas a prisao (art. 319, do CPP) ndo se mostram,
por ora, suficientes e adequadas para acautelar os bens juridicos
previstos no inciso |, do art. 282, do Codigo Processual, sendo de
todo recomendavel a manutencdo da segregacdo como Unico
instrumento que atende as peculiaridades do caso concreto.

Ante o exposto, REVOGO A FIANCA arbitrada pela autoridade
policial e CONVERTO EM PREVENTIVA a prisdo em flagrante de
JOAO RICARDO SALES DE ARAUJO, nascido aos 24/06/1994,
filho de Raimundo Ribeiro de Aradjo e de Maria de Nazaré Sales,
com fundamento nos arts. 282, 8§ 6°, 310, inciso Il, 312 e 313, todos
do CPP. (Grife).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante a Corte de origem,
que asam entendeu (e-STJ fls. 57/61):

[...] O fumuscomiss ddicti encontra-se presente, pois demonstrada a
materialidade do fato e os indicios suficientes de autoria mediante
Auto de Prisdo em Flagrante (fls. 12/15), Auto de Apresentacao e
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Apreensdo (fl. 17) e Ocorréncia Policial (fls. 18/19), em que o
préprio paciente admitiu ter adquirido o veiculo pelo preco de R$
5.000,00 (cinco mil reais), sem consultar a procedéncia do bem (fl.
15).

Tem-se ainda que a acéo penal ja foi iniciada com o recebimento
da denuncia (fl. 27), o que reforca a presenca do fumus comissi
delicti, porque constatado pelo nobre Juiz a existéncia de
materialidade e indicios suficientes de autoria.

[...] O periculum libertatis também restou evidenciado, pois, embora
nao conste destes autos a folha de antecedentes penais do paciente,
a MM. Juiza consignou na decisdo combatida ser ele reincidente
especifico.

Conforme bem ressaltado pela i. Magistrada, a ficha penal do
agente demonstra ser ele reincidente especifico, pois aponta
condenacdo criminal transitada em julgado recentemente
(08/10/2014), fazendo-o incurso na norma do inciso I, do mesmo
art. 313 do Codigo Processual. (...) O caso concreto denota fatos
extremamente graves, emtese, cometidos por individuo que acabara
de ser condenado definitivamente pelo mesmo delito ha menos de
seis meses atrés, foi beneficiado com a substituicio da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, porém continua sua
escalada criminosa, ja que novamente foi preso cometendo 0 mesmo
crime (fls. 20/21).

[...] Noutro giro, apesar de a impetrante ter acostado aos autos
comprovante de residéncia (fl. 10), persiste a necessidade de
manutencdo da segregacao cautelar para garantia da ordem
publica, conforme alhures fundamentado. Além disso, residéncia
fixa e ocupacao licita ndo sdo suficientes para impedir a constricéo
cautelar, quando estiverem presentes 0s requisitos que autorizam a
custédia cautelar, como é o caso dos autos.

[..] Registrese a importancia da implementacdo da Lei
12.403/2011, que alterou o Decreto-lei 3.689/41 no tocante a
possibilidade de aplicacdo aos autores de delitos medida cautelar
diversa do recolhimento ao cércere. Todavia, ho caso sob andlise,
tais medidas mostraram-se inadequadas e insuficientes em face da
gravidade da conduta.

[...] Ante 0 exposto, DENEGO A ORDEM. (Grife).

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes os pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na

legidacéo processua pend.
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No ordenamento juridico vigente, a liberdade é a regra. A prisdo antes do
tréngto em julgado, cabive excepciondmente e gpenas quando concretamente comprovada a
exigéncdia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, néo

€m meras conjecturas.

Nota-se que anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma
prisdo provisdria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judici&ia competente (Condtituicéo
da Republica, art. 5°, inciso LXI1). Mormente porque a fundamentacéo das decisdes do Poder
Judici&rio é condicéo absoluta de sua vaidade (CRFB, art. 93, indso IX).

Depreende-se, contudo, que, N0 caso em comento, 0 decreto de priséo
cautdar encontra-se devidamente fundamentado, tal qua exige a legidacdo vigente. Foram
regularmente tecidos argumentos idéneos e suficientes ao carcere preventivo do recorrente na

decisio U0 transcrita

Além da dirmacéo de indicios auficientes de autoria e materididade para a
deflagracéo da acdo pend, a custddia preventiva encontra-se lastreada na exigéncia de
condenacdo aimind anterior, também por receptacdo. Alids, o recorrente fo preso em
flagrante no caso dos autos, quando se encontrava beneficiado com a subgtituicdo da pena
privativa de liberdade por redritivade direitos, por crime seme hante.

A reincidéndia especifica do recorrente torna idoneo o encarceramento

provisorio, afimde se resguardar a ordem publica, fazendo-se cessar a dividade criminosa

A propésito, o Minigério Piblico didritd ressdtou que "o Peciente é
ousado, incapaz de conter-se no meo sodid e ainda carrega condgo a certeza de impunidade,
circungt@ncias reais que, a toda evidéncia, judificam a manutencéo de sua segregacao cautelar
para garantia da ordem publica, evitando-se a hebitud reiteracdo criminosa da necessidade de
dar efdividade a atuacdo do dsema de judtica; da necessidade de se vincular o Paciente ao
processo de forma mas €ficaz; e na necessdade de vda pda pacificacdo socd" (e-STJ fl.
46).
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Partilhando da mesma orientacdo esté este Tribund Superior, veja-se:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSBILIDADE.
ESTELIONATO PRATICADO CONTRA TRES VITIMAS EM
CONCURSO MATERIAL. PRISAO PREVENTIVA.
REINCIDENCIA ESPECIFICA DO REU. REITERACAO
DELITIVA. PROBABILIDADE CONCRETA. PERICULOSIDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AMEACA A DOIS
OFENDIDOS. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
DESPROPORCIONALIDADE DA  MEDIDA  EXTREMA.
INVIABILIDADE DA AFIRMACAO. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

[...] 2. N&o h& que se falar em ilegalidade da prisdo ante tempus
guando a medida encontra-se devidamente fundamentada a luz do
art. 312 do CPP, mostrando-se devida para a preservacao da
ordem publica, evitando a reiteracdo de crimes pelo acusado.

3. A circunstancia de o paciente ser reincidente, ostentando além de
condenacdo anterior pela pratica de delito da mesma natureza do
ora examinado, outros registros desabonadores em seu desfavor,
bem evidencia a sua periculosidade social e a real possibilidade de
gue, solto, volte a cometer novas infragdes penais, justificando a
ordenacéo da preventiva.

4. O enclausuramento antecipado mostra-se necessario, também,
para a conveniéncia da instrucdo criminal, quando h& noticias de
ameacas a duas vitimas.

5. Inviavel afirmar que a medida extrema € desproporcional em
relacdo a eventual condenacdo que o réu poderd vir a sofrer ao
final do processo que a prisdo visa acautelar, isto porque, ndo ha
como, em sede de habeas corpus, concluir que seré beneficiado com
a substituicdo da pena corporal por restritivas de direito ou com a
suspensdo condicional do processo, especialmente em se
considerando seu historico criminal.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC-294.359/MG, Rd. Min. Jorge
Muss, Quinta Turma, j. em 12/5/2015, DJ de 25/5/2015)

[...] Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que,
por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cadigo
de Processo Penal. A prisao preventiva, portanto, enquanto medida
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de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacao pelas instancias superiores
(HC 93.498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de
18/10/2012).

IV - Na hipdtese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
notadamente a reincidéncia do paciente em crimes da mesma
espécie, circunstancia apta a justificar a imposicao da segregacéo
cautelar em virtude do fundado receio de reiteracéo delitiva
(precedentes do STF e do STJ).

Habeas corpus ndo conhecido. (HC-322.888/SP, Rd. Min. Fdix
Fischer, Quinta Turma, j. em 16/6/2015, DJ de 5/8/2015). (Grife).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E o voto.

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0125775-0 RHC 60.015/DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00051593020158070000 20150020051590 20150020051590RED 20150710046589
EM MESA JULGADO: 01/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO RICARDO SALES DE ARAUJO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Receptacao
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Feix Fischer e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



