)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE  : MARINELS EVANI WIETZKE DE LARA
ADVOGADO : ANDRE LUIZ KIPPER E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MILITAR. MATERIA
CONSTITUCIONAL. EXAME VIA APELO ESPECIAL.
IMPOSSIBILIDADE. PENSAO POR MORTE. CALCULO. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ.

1. O exame da violagdo de dispostivos congtitucionais (arts. 37, XV, e 40, 8 7°, 1,
da CF) é de competéncia exclusva do Supremo Tribund Federal, conforme
dispde o art. 102, 111, da Condtituicéo Federd.

2. O Tribund a quo, soberano na andlise do contexto féatico-probatorio,
conggnou: "A controvérsia a ser solvida cinge-se a averiguar o acerto da deciséo
monocréatica que reconheceu o direto da parte autora de incorporacéo
recomenda a avaliacéo da Situacdo que culminou com pagamento pela Unido da
VPNI a0 indituidor da pensdo militar. (...) No caso, tendo sido constato equivoco
adminigrativo de revisdo da concessdo de reforma para proventos integrais,
optou a administracdo em observancia ao principio de irredutibilidede de
vencimentos em desdobrar 0s proventos com o acréscimo da parcela por erro
como rubrica complemento de soldo. Ora, se ao indtituidor da pensdo militar era
pago determinado vaor de proventos digtribuidos em duas rubricas, uma relaiva
a0 soldo proporciond e outra a titulo de VPNI, implementada para corrigir a falha
adminidrativa, a pensdo militar deve observar o vaor real dos proventos do
militar faecido (proporciond - 27/30), sob pena de perpetuacéo do ato" (fls.
136-138, e-STJ).

3. Dessa forma, aplicar posicionamento diginto do proferido pelo aresto
confrontado acarreta reexame de matéria fético-probatéria, o que é obstado ao
STJ, conforme determina a sua Simula 7. Precedentes: AgRg no AREsp
314.885/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, DJe
28.5.2013; e REsp 598.110/RJ, Rd. Minigro Feix Fischer, Quinta Turma, DJe
29.10.2007.

4. Agravo Regimenta n&o provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judica "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes (Presdente), Mauro Campbdl
Marques, Assusete Maga hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 18 de agosto de 2015(data do julgamento).
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Cuida-se de Agravo Regimentd interposto contra deciséo (fls 234-237, e-STJ) que negou
Seguimento ao recurso.

A agravante sustenta, em SUmMa, que

N&o se mostra necessario revolver 0 acervo probatério para se
verificar que foi negada a necesséria vigéncia ao dispostivo legd que fundamenta
0 recurso especia, dado que o préprio acorddo recorrido informa que iSso ocorreu
para corrigir umerro administrativo (grifo nosso). Ou sgja, o proprio Tribund a
guo assume que o digpostivo infracongtitucional teve sua vigéncia negada para
corrigir um erro da Administracdo. A violacdo € patente e esse é o fundamento
recursal, exatamente nos termos do art. 105, 111, da Carta Politica de 1988 (fl.
243, e-STJ, grifos no origind).

Fetaa ao find, a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissfo do
fatoa Turma

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 18.6.2015.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
neafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu teor.

Conforme conggne no decisum, € invidvd a discusséo em Recurso Especid
acerca de supodta ofensa a digpositivos conditucionals, porquanto seu exame é de
competéncia exdudva do Supremo Tribund Federa, conforme dispde o art. 102, 111, do
pamissvo condituciond. N& se pode, portanto, conhecer do apdo em rdacdio a
contrariedade aos arts. 37, XV, e 40, 8 7°, |1, da Condtituicio Federa. Confiram-se

PROCESSUAL CIVIL (..) ANALISE DE DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. (...)

()

4. O Superior Tribunal de Justica ndo é competente para
analisar, em sede de recurso especial, eventual violacdo de dispositivos
congtitucionais, sob pena de usurpar-se da competéncia do Supremo
Tribunal Federal. Assm, inviavel a andlise das suscitadas violacbes dos
artigos 2°, 5°, inc. LV e XXXV, 37, 8§ 6°, e 93, inc. X, todos da Constituicao
Federal.

(...)

(AgRg no AREsp 299583/CE, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2013, grifel).

(.) PROCESSUAL CIVIL. (...) OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. ANALISE. VEDACADO. (...)

(...)

2. Em recurso especial ndo cabe invocar ofensa a norma
constitucional, razao pela qual o presente recurso ndo pode ser conhecido
relativamente a apontada ofensa aos arts. 5°, 11, LIV, LV, 93, IX, 150, § 6°,
155, § 29, Xll, g, da CF.

()

(AgRg no AREsp 136.865/MA, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 10/04/2013, grifei).
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Por outro lado, Tribund a quo condgnou (fls 136-138,e-STJ, gifa):

A controvérsa a ser solvida cinge-se a averiguar o acerto da
decisdo monocrética que reconheceu o direito da parte autora de incorporacéo
recomenda a avaliagdo da situacdo que culminou com pagamento pela Unido da
VPNI a0 indituidor da pensdo militar.

(...)

No caso, tendo sido constato equivoco administrativo de
revisdo da concessdo de reforma para proventos integrais, optou a
administracdo em observancia ao principio de irredutibilidade de
vencimentos em desdobrar os proventos com o acréscimo da parcela por
erro como rubrica complemento de soldo.

Ora, se ao ingtituidor da pensdo militar era pago determinado
valor de proventos distribuidos em duas rubricas, uma relativa ao soldo
proporcional e outra a titulo de VPNI, implementada para corrigir a falha
administrativa, a pensdo militar deve observar o valor real dos proventos do
militar falecido (proporcional - 27/30), sob pena de perpetuacao do ato.

()

Invertida a sucumbéncia, condeno a parte-autora ao pagamento
dos honorérios advocaticios, arbitrados em 10% sobre o vaor da causa, cuja
exigibilidade suspendo em face do deferimento do beneficio da AJG, na forma
dos parégrafos do artigo 20 do CPC.

Ja nas razdes do Recurso Especid, sustenta-se:

A REMUNERACAO DO DE CUJUS NAO ESTAVA
ENQUADRADA COMO ILEGAL PELA ADMINISTRA(;AO, na medida em
gue o mesmo percebeu 0 soldo proporciona e a VPNI até o seu falecimento.

Ainda, a prépria Unido, administrativamente, chegou a
conceder a pensao de forma integral, tal qual reza a lei, no més de
novembr o de novembro de 2005!!!

Ora, se era vedada a reducdo da remuneracdo do faecido, por
idéntico fundamento, legd e condituciond, também o é com relacdo a pensio
militar da RECORRENTE. Isso € dbvio e o coroléio logico do entendimento
gplicado pela propria Administragcéo quando da reforma do Sr. Berosmar (fl. 177,
e-STJ, grifos no origind).

Logo, € invidvd andisar a tese defendida no Recurso Especid, a qud busca
afastar as premissas féicas estabel ecidas pelo acordao recorrido, pois inarredave arevisio do

conjunto probatério dos autos. Aplica-se 0 ébice da imula 7/STJ. Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. (..) SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA 7/STJ.

()

2. (...) a alteracéo dos calculos dos proventos depende do
exame probatério dos autos com o intuito de aferir se a Unido ja
reconheceu a procedéncia do pedido do recorrido. Ocorre que a revisao
probatoria ndo é possivel emrecurso especial, emrazao do 6bice da Simula
7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 314.885RJ, Red. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/05/2013, grifel)

RECURSO ESPECIAL. PROVENTOS DE
APOSENTADORIA. ALTERACAO DA FORMA DE CALCULO. (...)

(...)

[1- A averiguagdo da ocorréncia ou ndo de reducéo global
dos proventos implicaria necessariamente o0 reexame do conjunto
fatico-probatério, o que ndo se coaduna com os limites estritos do recurso
especial. Aplicacdo da SUmula n.° 7 do STJ.

()

(REsp 598.110/RJ, Rel. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, DJ 29/10/2007, grife).

Logo, ausente a comprovacéo da necessidade de retificacdo a ser promovida

na decisito agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonéncia com

entendimento pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra €la se

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : MARINELSI EVANI WIETZKE DELARA
ADVOGADO : ANDRE LUIZ KIPPER E OUTRO(S)
RECORRIDO : UNIAO
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Pensao

AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : MARINELSI EVANI WIETZKE DE LARA
ADVOGADO : ANDRE LUIZ KIPPER E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell Marques, Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



