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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 708.690 - PE (2015/0116985-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS

SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE

PROCURADOR : BRUNO DA SILVA RAMOS E OUTRO(S)

AGRAVADO

: HOSANA DOMINGOS DA SILVA BRASILEIRO

ADVOGADO - JOSE OMAR DE MELO JUNIOR

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ANALISE DE
LEGISLACAO ESTADUAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280/STF.
PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. NAO OCORRENCIA. SUMULA
85/STJ. OFENSA AOS ARTS. 165, 458, II, E 535, | E I, DO CPC DO CPC
NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA.

1. A questdo em debate envolve, na redidade, andise do disposto na Le
Complementar estadual 59/04, que regula a GCratificacdo de Risco de
Policiamento Ostensivo. Nao se pode, em Recurso Especia, proceder a
verificagdo de legidacdo locd, tendo em vista 0 6bice da Simula 280 do Supremo
Tribund Federa: "Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario”.

2. N&o ocorréncia da prescricéo do fundo de direito, pois cuida-se, in casu, de
relagéo de trato sucessivo.

3. Nas hipéteses em que a Administracdo, por omissao, ndo paga beneficios aos
servidores, a prescri¢do ndo atinge o proprio fundo de direito, mas tdo somente as
parcelas vencidas ha mais de cinco anos da propositura da acdo, nos termos da
Simula 85/STJ.

4. N&o se configura a aegada ofensa aos arts. 165, 458, 11, e 535, | e I, do CPC
do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou
integramente a lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a
controveérsia, ta como Ihe foi apresentada.

5. Agravo Regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidede, negou provimento ao agravo regimentd, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minisros Og Fernandes (Presidente), Mauro Camphdl
Marques, Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de agosto de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 708.690 - PE (2015/0116985-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS
SERVIDORES DO ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE

PROCURADOR : BRUNO DA SLVA RAMOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : HOSANA DOMINGOS DA SILVA BRASILEIRO
ADVOGADO - JOSE OMAR DE MELO JUNIOR
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Agravo Regimenta contra decisdo que conheceu do Agravo para negar seguimento ao
Recurso Especid interposto pela Fundacdo de Aposentadorias e Pensbes dos Servidores do
Estado de Pernambuco - FUNAPE. (fls. 282-287, e-STJ).

A parte insurgente, em breve sintese, dega que @) ndo hafdar em incddéndada
Smula 280/STF, pois a pretensdo postulada é decorrente de violagdo de Le Federd; b) "a
acéo fa interpogta fora do prazo legd, quando o pretenso direito do Recorrido ja estava
fuminedo pela prescricdo, tendo em vida o digposto no art. 1°, do Decreto n° 20.910/32"; ¢)
héa violacdo dos arts. 165, 458, 11, e 535, | e ll, do CPC, umavez que o Tribund de origem
persgiu naomissio ao rgetar os Embargos de Declaracéo.

Por fim, pugna pelo provimento do Agravo Regimentd, para que sgja apreciado
e provido o Recurso Especid.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 1.7.2015.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo.

Conforme conggne no decisum, a questéo em debate envolve, na redidade,
andise do disposto na Le Complementar estadud 59/04, que regula a Gratificacdo de Risco
de Policiamento Ogtensivo. N&o se pode, en Recurso Especid, proceder a verificagcéo de
legidacéo locd, tendo em vida o ébice da Simula 280 do Supremo Tribund Federd: "Por
ofensaadireito local ndo cabe recurso extraordinério”.

Colaciono precedentes nesse mesmo santido:

ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR INATIVO.
GRATIFICACAO DE RISCO DE POLICIAMENTO OSTENSIVO. LEI
COMPLEMENTAR ESTADUAL N° 59/04. EXTENSAO AOS INATIVOS.
PRESCRICAO QUINQUENAL. INTERPRETACAO DE DIREITO LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 280/STF.

1. O acolhimento das proposigdes recursais, em detrimento da
conclusdo do Tribund de origem quanto ao direito ao beneficio reclamado - feita
com base na interpretacéo do direito locd (Lei Complementar n° 59/2004) -, é
vedado a este Superior Tribund de Justica, em decorréncia da aplicacdo do
digposto na Simula 280/STF. "Por ofensa a direito loca ndo cabe recurso
extraordinério”. Precedentes.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 650.719/PE, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2015, DJe
23/04/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE
PROVENTOS DE POLICIAL MILITAR INATIVO. GRADUACAO
IMEDIATAMENTE SUPERIOR AO QUE OCUPAVA NA ATIVA.
AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

(..

2. No presente caso, a promogao tal como requerida demandaria,
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inquestionavelmente, a andise da legidacdo locd, em particular a Le Estadual
10426/90 e a Le Complementar Estadual 59/04, o que torna inviavd o
acolhimento do Recurso Especid, tendo em vista o disposto ha Simula 280 do
STF.

3. Agravo Regimentd desprovido.

(AgRg no AREsp 375.751/PE, Rel. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe
19/12/2014)

Ademas o acOrddo objurgado entendeu que ndo houve ocorréncia da
prescricéo, pois cuida-se, in casu, de relacdo de trato sucessvo.

Acrescento que o entendimento jurisprudencid desta Corte € no sentido de
que, nas hipGteses em que a Administracéo, por omissao, Ndo paga beneficios aos servidores,
a prescricdo ndo ainge o préprio fundo de direito, mas to somente as parcelas vencidas ha
meais de cinco anos da propositura da acéo, nos termos da SImula 85/ST.J.

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. URV. PRESCRICAO DO
FUNDO DE DIREITO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 85/STJ.

1. Inexigindo manifestagdo expressa da Administracdo Publica
negando o direito reclamado, n& ocorre a prescricdo do chamado fundo de
direito, mas tdo somente das parcelas anteriores ao quinquénio que precedeu a
propositura da acdo, ficando caracterizada relacdo de trato sucessivo (Simula 85
do STJ).

2. Agravo regimenta a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1411346/SP, Rdl. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/05/2015, DJe 27/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MATERIA DE
INDOLE ESTRITAMENTE CONSTITUCIONAL. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
PRESCRICAO DAS PARCELAS VENCIDAS. SUMULA 85/STJ.

(...)

4. Em se tratando de relagéo de trato sucessivo, o indeferimento
do pedido pela Administracd é o termo a quo para 0 computo do prazo
quinquend. Em n&o havendo negativa expressa, o entendimento jurisprudencid é
no sentido de que, nas hipdteses em que a Administracdo, por omissdo, ndo paga
beneficios aos servidores, a prescricdo ndo atinge o proprio fundo de direito, mas
td0 somente as parcelas vencidas ha mais de cinco anos da propositura da acéo,
nos termos da Simula 85/STJ.

()
6. Agravo Regimenta néo provido.
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(AgRg no AREsp 510.363/PE, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2014, D Je 15/08/2014)

Por fim, constato que néo se configura a egada ofensa aos arts. 165, 458, 11,
e 535, | ell, do CPC do Codigo de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou
integramente a lide e solucionou, de mandra amplamente fundamentada, a controvérsia, td
como lhefo gpresentada.

Com efeto, ndo é o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve apenas enfrentar
ademanda, observando as questes rlevantes e imprescindivel's & sua resol ugéo.

Td como daramente se observa, ndo se trata de omissio, mas Im de
inconformismo direto com o resultado do acorddo, que foi contr&io aos interesses da
agravante.

Ressdte-se que a mera insatifacdo com o contelido da deciséo ndo ensgja
Embargos de Declaracdo. Esse néo € o objetivo dos Acdlaratdrios, recurso que se presta téo
somente a sanar contradigdes ou omissdes decorrentes da auséncia de andise dos temas que
Ihe forem trazidos a tutda jurisdiciona, no momento processua oportuno, conforme o art. 535
do CPC.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
deciso agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0116985-9 AREsp 708.690 / PE

NUmeros Origem: 00218288420128170001 03454279 345427900
PAUTA: 18/08/2015 JULGADO: 18/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO
Secretéria

Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO
ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE

PROCURADOR : BRUNO DA SILVA RAMOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : HOSANA DOMINGOS DA SILVA BRASILEIRO

ADVOGADO : JOSE OMAR DE MELO JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Pensao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FUNDACAO DE APOSENTADORIAS E PENSOES DOS SERVIDORES DO
ESTADO DE PERNAMBUCO - FUNAPE

PROCURADOR : BRUNO DA SILVA RAMOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : HOSANA DOMINGOS DA SILVA BRASILEIRO

ADVOGADO : JOSE OMAR DE MELO JUNIOR

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell Marques, Assusete
Maga hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



