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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°711.748 - RJ (2015/0113379-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . ELITE CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS
LTDA

AGRAVANTE : FLANEL ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA

AGRAVANTE : FACSNEGOCIOS E SERVICOS LTDA

AGRAVANTE : PARTBANK S/A

AGRAVANTE : BENCHIMOL E CUNHA COMERCIO DE ROUPAS E
ACESSORIOSLTDA

AGRAVANTE : MERCADO DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOSLTDA

AGRAVANTE : BANCO INVESTOR SA

AGRAVANTE : INVESTOR S/A CORRETORA DE CAMBIO E TIiTULOS
MOBILIARIOS

AGRAVANTE : INVESTOR CORRETORA DE FUTUROS E MERCADORIAS
LTDA

AGRAVANTE : ELITE DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES

MOBILIARIOSLTDA

ADVOGADOS : JAYME SOARES DA ROCHA FILHO

AGRAVADO

TAISSA RIBEIRO DE PAIVA EOUTRO(S)
: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : HERALDO MOTTA PACCA EOUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECU(;AO DE SENTENCA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 458 E 535 DO
CPC NAO CARACTERIZADA. VIOLACAO DO ART. 736 DO CPC.
INOVACAO RECURSAL. PRESCRICAO. QUESTAO ATRELADA AO
REEXAME DE MATERIA DE FATO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PEDIDO DE REDUCAO. SUMULA 7/STJ.

1.Deve ser rejeitada a alegada violacdo dos arts. 458 e 535 do CPC, na medida
em gue o Tribunad de origem julgou integramente a lide, fundamentando seu
proceder de acordo com os fatos apresentados e com a interpretacdo dos
regramentos legais que entendeu aplicavels, demonstrando as razbes de seu
convencimento.

2. N&o se pode conhecer da apontada ofensa ao artigo 736 do CPC, visto que
somente foi suscitada no presente Agravo Regimental, em evidente inovacdo
recursal.

3. O reexame de matéria de prova é invidved em Recurso Especia (Simula
7/STJ).

4. O STJ pacificou a orientagdo de que o quantum dos honorérios advocaticios,
em razdo da sucumbéncia processua, esta sujeito a critérios de vaoragcdo
previstos na lei processual, e sua fixacdo € ato proprio dos juizos das ingtéancias
ordindrias, as quals competem a cognicdo e a consideracdo das SituacOes de
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natureza fética

5. In casu, o Tribuna de origem reduziu a verba honoraria para R$ 5.000,00
(cinco mil reais), atento as diretrizes previstas no art. 20, 88 3° e 4°, do Cadigo de
Processo Civil.

6. Dessa forma, aplicar poscionamento didinto do proferido pelo aresto
confrontado implica reexame da matéria fético-probatéria, 0 que é obstado a este
Tribund Superior, conforme determinado na Simula 7/STJ.

7. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidede, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minisros Og Fernandes (Presidente), Mauro Camphdl
Marques, Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de agosto de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator



@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°711.748 - RJ (2015/0113379-4)

RELATOR
AGRAVANTE

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE

AGRAVANTE
AGRAVANTE

AGRAVANTE

AGRAVANTE

ADVOGADQOS

AGRAVADO
PROCURADOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN
. ELITE CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS

LTDA

: FLANEL ADMINISTRACAO E PARTICIPACOESLTDA

: FACSNEGOCIOS E SERVICOSLTDA

. PARTBANK SA

: BENCHIMOL E CUNHA COMERCIO DE ROUPAS E

ACESSORIOSLTDA

: MERCADO DISTRIBUIDORA DE TIiTULOS E VALORES

MOBILIARIOSLTDA

: BANCO INVESTOR A
- INVESTOR SA CORRETORA DE CAMBIO E TIiTULOS

MOBILIARIOS

. INVESTOR CORRETORA DE FUTUROS E MERCADORIAS

LTDA

. ELITE DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES

MOBILIARIOSLTDA

: JAYME SOARES DA ROCHA FILHO

TAISSA RIBEIRO DE PAIVA E OQUTRO(S)

: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
: HERALDO MOTTA PACCA EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Agravo Regimentd interposto contra deciséo (fls 258-261, e-STJ) que conheceu do

Agravo para negar seguimento ao Recurso Especid.

No Regimentd, os agravantes degam, em sintese

(...) ar. sentenca de primeiro grau julgou extinto o feito face a

suposta ocorréncia de prescricdo e ainda condenou os agravantes em honorarios
advocaticios no montante de vinte mil reais.

Inconformados, os agravantes interpuseram recurso de apelacao,

a0 qud foi dado parciad provimento apenas para reduzir a condenacdo em
honorérios advocaticios para R$ 5.000,00.

(...)
N&o foi observado ponto absolutamente indispensavel para o

desfecho desta controvérsia, qua sgja, a concordancia expressa do Municipio do
Rio de Janeiro com o vaor executado pelos ora agravantes, através de peticéo
protocolada em 22/09/2010 (doc. 5 do recurso de apel agao).

Os embargos a execucdo protocolados antes da desisténcia em
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12/8/2008, devem ser extintos sem julgamento de mérito nos termos do artigo 267,
VIl do CPC, (...).

()

A desisténcia do Municipio em embargar a execucao foi, inclusve,
ratificada através da peticéo de fls. 36, protocolada em 10/12/2011 (doc. 6 do
recurso de apelacdo) na qud diz que "o Municipio do Rio de Janeiro protocolou
peticdo informando a ndo interposicao dos embargos a execucdo.” 17.

O v. acdrddo objeto de recurso especid e depois de agravo contra
a sua inadmissdo violou frontalmente o disposto nos arts. 458, 11 e 111 e 535, |1 do
CPC (fls. 265-268, e-STJ).

Aduzem que "anda que 0 municipio ndo tivesse desstido dos embargos
Opostos, 0S MesMos sequer poderiam ser recebidos, hga vida que ndo estdo acompanhados
de pegas rdevantes do processo em apenso, violando o disposto no atigo 736 do CPC™ (fl.
268, e-STJ).

Fetaam, ao find, o provimento do presente recurso.

Eordatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°711.748 - RJ (2015/0113379-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 1°.7.2015.

N&o obstante os argumentos expendidos, o inconformismo dos agravantes néo
merece guarida

Primeiramente, esclarego que inexiste a gpontada violagdo dos arts. 458 e 535
do CPC, pois a prestacéo jurisdiciond fo dada na medida da pretensdo deduzida, como se
depreende da andlise do aresto recorrido. Na verdade, a questéo néo fai decidida conforme
objetivavam os recorrentes, umavez aplicado entendimento diverso.

E cedico, no STJ, que o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as
aegagles das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por eas ou a responder, uma
um, todos 0s seus argumentos, quando ja encontrou motivo suficiente para motivar a decis2o,
0 que de fato ocorreu.

Acrescente-se que ndo se pode conhecer da aegacdo extemporénea de
violacdo do atigo 736 do CPC, vido que somente fo suscitada no presente Agravo
Regimental, em evidente inovacao recursa.

No mas para mdhor ucidacéo da controvérsia, cumpre transcrever, no que
interessa, trechos do acordédo impugnedo:

Repita-se, por relevante, que E cedico que o prazo prescriciona da
execucdo € o mesmo da acdo, nos termos do verbete n° 150 da Simula de
jurisprudéncia do Supremo Tribund Federd, in verbis:

Enunciado n° 150 da Simula do STF Prescreve a execugdo no
mesmo prazo de prescricéo da acdo.

Com efeito, 0 prazo para a propodstura da acdo de execucdo
conta-se do trénsto em julgado da sentenca que determinou a repeticdo do
indébito.

Registreese  que, inclusve, nesse sentido manifestase a

jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica e deste Tribund de Justica, in
verbis:
(...)
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Na hipétese, conforme se verifica dos autos em apenso (processo
n° 0091111-44.1992.8.19.0001(1992.001.098548-5)), o transito em julgado ocorreu
em 1996 (fl. 308 verso — item 00432), sendo certo que a ora apelante restou
devidamente intimada da mesma a época, tendo, inclusive, juntado o petitorio de
fls. 309/310.

Ocorre que, como certificado nagueles autos em 19/09/1997 (fl.
311 — item 00435), a mesma manteve ingte diante da determinacdo de
cumprimento do acérd@o que determinou repeticdo do indéhito, deixando, pois, de
dar inicio ao procedimento executorio.

Por conseguinte, naguele ano os autos restaram arquivados, até
2001 sem manifestacdo da ora recorrente, ndo havendo quaquer registro de
indigponibilidade do processo.

Em 2006, de fato, os autos foram remetidos para 6% Vara de
Fazenda publica e posteriormente a 122 vara de fazenda Publica.

Contudo em 2006, ja havia e muito transcorrido o lapso temporal
para a propostura da demanda executiva, posto que 0 prazo na hipotese é
quinquend conforme ementarios acima colacionados, restando, pois, correta a
sentenca dos presentes embargos que declarou a ocorréncia da prescricéo e
JULGO EXTINTO o feito com resolugcdo do mérito, na forma do art. 269, IV do
CPC.

Sdliente-se, oportunamente, que a prescricdo é matéria de ordem
publica, podendo ser arguida em quaquer grau de jurisdicio e a quaquer
momento, sendo permitido, inclusve, ao julgador, na forma do artigo 219, § 5° do
Cbdigo de Processo Civil, 0 seu reconhecimento ex oficio, razéo pea qua
despiciendo o fato do municipio ter informado,

prima facie que ndo oporia embargos a execucao. Nao ha que se
falar em preclusdo para arguicéo da prescricao.

Desse modo, emerge cristaina a ocorréncia do decurso do prazo
para a propositura da demanda executiva.(fls. 155-159, e-STJ).

Quaquer conclusfo em sentido contrario do expressamente condgnado no
acorddo recorrido, acatando as razbes dos agravantes, demanda reexame do suporte

fético-probatorio dos autos. Aplicacdo da SUmula 7/STJ.
A propésito:

ADMINISTRATIVO. EXECUQAO DE  SENTENCA.
PRESCRICAO. AFASTAMENTO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS.

1. Os efeitos da prescricdo para execucao contra a Fazenda
Plblica foram afastados com base na andise de questdes féticas contidas no auto
principd, com conclusio no sentido de que, até a juntada do parecer da
contadoria do foro, era inviavel a execucdo do feito. A revisdo do entendimento
firmado demandaria incursdo na seara fatica dos autos, o que refoge a
competéncia desta Corte. Simula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honor&ia de sucumbéncia cabe as
insténcias ordindrias, uma vez que resulta da apreciacdo equitativa e avdiacdo
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subjetiva do julgador frente as circunsténcias féticas presentes nos autos, razéo
pela qua insuscetivel de revisdo em recurso especia, a teor da Simula 7 do
Superior Tribund de Justica.

Agravo regimentd improvido.

(AgRg no AREsp 434.094/PE, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 18/03/2014).

No que diz repeito a0 quantum da verba honoraia, o Tribund de origem

assm se pronunciou:

Na hipétese, o quantum fixado em 10% do vaor da execucdo, ou
sga, mas de R$ 18.200,00 (dezoito mil e duzentos reais), restou excessivo,
considerando a natureza da causa, seu vaor, o trabaho redizado pelo advogado,
a luz do que estabelece o artigo 20, §4° do CPC, razdo pela qud correta a sua
reducdo para o patamar de R$5.000,00 (cinco mil reais) (fl. 160, e-STJ).

Com €feito, a jurigorudéncia desta Corte € no sentido de que a revisio dos
vaores fixados a titulo de honorarios somente € possivel quando a quantia for exorbitante ou
inggnificante, em clara violagéo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o
gue n&o é 0 caso dos aLtos.

Asim, o reexame do vdor atribuido a titulo de honor&io encontra 6bice na
SImula 7/STJ.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PEDIDO DE REDUC;AO. MATERIA DE FATO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, em regra, néo se
mostra possivel em recurso especia a revisdo do vaor fixado a titulo de
honoré&rios advocaticios, pois ta providéncia exige novo exame do contexto
fético-probatdrio constante dos autos, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

2. Todavia, o dbice da referida simula pode ser afastado em
situaches excepcionais, quando verificado excesso ou indgnificancia da
importancia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade
e da proporciondidade, hipdteses ndo configuradas no caso dos presentes autos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1166511/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 01/07/2015)

Ademais, a Primara Secdo desta Corte, quando do julgamento do RESp
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1.155.125/MG, de relatoria do Minigro Castro Mera, nassematicado art. 543-C do CPC,
regfirmou orientacdo no sentido de que, vencida a Fazenda PUblica, a fixacdo dos honorérios
néo est4 addtrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de
cdculo o vdor dado a causa ou a condenacgéo, nos termos do art. 20, 8§ 4° do CPC, ou
mesmo umvaor fixo segundo o critério de equidade.

Eisa ementa do julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO
CPC E RESOLUCAO STJ N.° 082008. ACAO ORDINARIA.
DECLARACAO DO DIREITO A COMPENSACAO DO INDEBITO
TRIBUTARIO. HONORARIOS. ART. 20, 88 3 E 4°, DO CPC. CRITERIO
DE EQUIDADE.

1. Vencida a Fazenda Publica, a fixacdo dos honorarios ndo
esta adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado
como base de célculo o valor dado a causa ou a condenagao, nos termos do
art. 20, 8§ 4° do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de
equidade.

2. Nas demandas de cunho declaratério, até por inexigtir
condenacdo pecunidria que possa servir de base de cdculo, os honorarios devem
ser fixados com referéncia no valor da causa ou em montante fixo.

3. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Plblico e da
Primeira Secao.

4. Tratando-se de acéo ordinria promovida pelo contribuinte para
obter a declaracdo judicid de seu direito a compensacdo tributaria segundo os
critérios definidos na sentenca — ndo havendo condenacdo em vaor certo, ja que
o procedimento devera ser efetivado perante a autoridade administrativa e sob os
seus cuidados —, devemn ser fixados os honoréarios de acordo com a apreciacéo
equitativa do juiz, ndo se impondo a adogao do vaor da causa ou da condenagéo,
sgja porque a Fazenda Piblica foi vencida, sgja porque a demanda ostenta feicdo
nitidamente declaratéria.

5. Recurso especia ndo provido. Acérdao sujeito ao regime do art.
543-C do CPC e da Resolucdo STJ n.° 08/2008.

(REsp 1155125/MG, Rel. MIN. CASTRO MEIRA, PRIMEIRA
SECAO, DJe 06/04/2010, grifei.).

Ausente a comprovacdo da necessdade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge
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Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
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NUmeros Origem: 00171369020098190001 171369020098190001 19920010985485 20090010175035

PAUTA: 18/08/2015

Relator

201524552451

JULGADO: 18/08/2015

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria

Bela. VALERIA ALVIM DUS

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
PROCURADOR

AUTUACAO

. ELITE CORRETORA DE CAMBIO EVALORESMOBILIARIOSLTDA

: FLANEL ADMINISTRACAO EPARTICIPACOESLTDA

: FACSNEGOCIOSE SERVICOSLTDA

: PARTBANK S/A

: BENCHIMOL E CUNHA COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOSLTDA
: MERCADO DISTRIBUIDORA DE TiTULOS E VALORESMOBILIARIOS

LTDA

: BANCO INVESTOR S/A

: INVESTOR S/A CORRETORA DE CAMBIO E TITULOS MOBILIARIOS

: INVESTOR CORRETORA DE FUTUROS EMERCADORIASLTDA

. ELITEDISTRIBUIDORA DE TITULOSEVALORESMOBILIARIOSLTDA
: JAYME SOARES DA ROCHA FILHO

TAISSA RIBEIRO DE PAIVA EOUTRO(S)

: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
: HERALDOMOTTA PACCA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Taxas - Municipais - Taxade Licenciamento de Estabel ecimento

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE

AGRAVANTE
AGRAVANTE

AGRAVO REGIMENTAL

. ELITE CORRETORA DE CAMBIO EVALORESMOBILIARIOSLTDA

: FLANEL ADMINISTRACAO EPARTICIPACOESLTDA

: FACSNEGOCIOSE SERVICOSLTDA

: PARTBANK S/A

: BENCHIMOL E CUNHA COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOSLTDA
: MERCADO DISTRIBUIDORA DE TiTULOS E VALORESMOBILIARIOS

LTDA

: BANCO INVESTOR S/A
. INVESTOR S/A CORRETORA DE CAMBIO E TITULOSMOBILIARIOS
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AGRAVANTE : INVESTOR CORRETORA DE FUTUROS E MERCADORIAS LTDA
AGRAVANTE : ELITEDISTRIBUIDORA DETITULOSEVALORESMOBILIARIOSLTDA
ADVOGADOS : JAYME SOARES DA ROCHA FILHO
TAISSA RIBEIRO DE PAIVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICiPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : HERALDOMOTTA PACCA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell Marques, Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



