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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°641.794 - RS (2014/0337951-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: DAIANE ALCANTARA TARTA
. FILIPE TROUILLER THOME E OUTRO(S)
GILBERTO DA SLVA SLVEIRA EOUTRO(S)
KAREN UNELLO DE MEDEIROS
: BRASL TELECOM /Ol
: ANELISE DE ANGELI VAZ
CAMILA LANGNER BOCK
SUSIMARI SILVA DE ASSISBRASIL EOUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. ACAO DECLARATORIA C/C
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. INSCRICAO
INDEVIDA DO NOME DO AUTOR EM CADASTROS DE
PROTECAO AO CREDITO. DANO MORAL
CARACTERIZADO. MAJORACAO DO  QUANTUM.
INVIABILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 07/STJ.
AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A
ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e reatados estes autos em que sdo partes as acdma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do Sr. Minisro Reator. Os Srs.
Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presdente), Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribero e
Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 1° de sstembro de 2015. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°641.794 - RS (2014/0337951-6)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : DAIANE ALCANTARA TARTA
ADVOGADOS : FILIPE TROUILLER THOME E OUTRO(S)
GILBERTO DA SILVA SILVEIRA EOUTRO(S)
KAREN UNELLO DE MEDEIROS
AGRAVADO : BRASL TELECOM / QI
ADVOGADOS : ANELISEDEANGELI VAZ
CAMILA LANGNER BOCK
SUSIMARI SILVA DE ASSISBRASIL EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por DAIANE ALCANTARA

TARTA contra a decisdo assim ementada (e-STJ fl. 265):

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS
INSCRICAO INDEVIDA DO NOME DO AUTOR EM
CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO. DANO MORAL
CARACTERIZADO. MAJORACAO DO  QUANTUM.
INVIABILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 07/STJ.
ADEQUACAO DA DECISAO AGRAVADA. MANUTENCAO
PELOS SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. *

Nas razbes do regimental, a agravante pugna pela modificagdo do
julgado, afirmando, em suma, que "a decisdo agravada € completamente
contraditoria, haja vista que o valor fixado a titulo de dano moral pelo juizo
“aquo”’ de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), destoa e muito da média arbitrada
pela presente e. turma, qual seja, R$ 10.000,00." (e-STJfl. 275).

E o relatrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°641.794 - RS (2014/0337951-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar, tendo em
vista que a parte agravante ndo trouxe argumentos habeis a derruir a deciséo
ora agravada, razéo pela qual a mantenho, pelos seus proprios fundamentos, a
seguir transcritos (e-STJ fl. 265-267):

"N&o merece provimento a pretensao recursal, na medida em que a
decisio de admissibilidade do recurso especial esta correta.

A parte recorrente alega que houve violagdo ao artigo 6°, inciso VI, do
Caodigo de Defesa do Consumidor, mostrando inconformidade em
relacdo ao valor da indenizacdo, qual seja R$5.000,00 (cinco mil reais),
devido ser umvalor infimo. Aduz, pois, dissidio jurisprudencial.

Com €feito, verifica-se que o valor fixado a titulo de danos morais, qual
sgja, de 5.000,00 (cinco mil reais), ndo escapa a razoabilidade, nem se
distancia do bom senso e dos critérios recomendados pea doutrina e
pela jurisprudéncia desta Corte.

Vega-se

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO. INSCRICAO INDEVIDA.
DANO MORAL.

PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N°  282/STF.
INDENIZACAO.

VALOR ARBITRADO. RAZOABILIDADE. JULGADO DE ACORDO
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Simula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

2. Rever questéo decidida com base no exame das circunstancias faticas
da causa esbarra no 6ébice da Simula n° 7 do Superior Tribunal de
Justica.

3. A fixacdo da indenizacdo por danos morais baseia-se nas
peculiaridades da causa. Assm, somente comporta revisio por este
Tribunal quando irrisdria ou exorbitante, 0 que ndo ocorreu na hipétese
dos autos, em que o valor foi arbitrado em R$ 5.000,00 (cinco mil
reais).
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4. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no REsp 1452509/SC, Re. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/04/2015, DJe 23/04/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
INDENIZACAO.

INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES
DANO MORAL. DEVER DE INDENIZAR. REEXAME DE MATERIA
DE FATO. REVISAO DO VALOR.

1. A tese defendida no recurso especial demanda o reexame do conjunto
fatico e probatdrio dos autos, vedado pelo enunciado n° 7 da Simula do
STJ.

2. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o valor fixado a
titulo de indenizac&o por danos morais, quando infimo ou exagerado.
Hipdtese, todavia, em que o valor foi estabelecido na instancia
ordinaria, atendendo as circunsténcias de fato da causa, de forma
condizente com os principios da propor cionalidade e razoabilidade.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1269951/MG, Rd. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 05/05/2015).

Destarte, ndo se justifica, in casu, a excepcional intervencéo desta
Corte a fim de revisar o valor da indenizagéo por danos morais, haja
vista que o montante indenizatorio ndo se mostra infimo ou exagerado,
incidindo, ao caso, o Obice constante da Simula 07/STJ.

Assim, o desprovimento do agravo é medida que seimpde.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo para manter a decisao
agravada pelos seus proprios fundamentos.”

Com efeito, o Tribunal a quo decidiu, sobre a casuistica em guestéo,
com base na matéria fatico-probatoria dos autos, Confira-se (e-STJ fl. 127):

"(...) Com relagdo a apuracédo do quantum indenizatério decorrente do
dano moral sofrido, tanto a jurisprudéncia, como a doutrina, S0
unissonas no sentido de entender que o valor deverda s fixado
levando-se em consideracdo as condigdes pessoais do autor e do réu,
sopesadas pelo prudente arbitrio do julgador, com a observancia da
teoria do desestimulo, isto €, 0 valor ndo deve enriquecer ilicitamente o
ofendido, mas ha de ser suficientemente elevado para desencorajar
novas agressdes a honra alheia. (...) Assim, invocando o bom senso e a
razoabilidade, observando, inclusive, os precedentes da Camara e 0s
valores cobrados pela apelada, tenho por majorar 0 quantum
indenizatoério, fixando-o em R$ 5.000,00."
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Portanto, confirma-se que, para decidir em sentido contrario ao afirmado
pelo Tribunal de origem, exige-se 0 reexame de matéria fatico-probatoria dos
autos, o que € inviavel em sede de recurso especial, ante o Obice contido na
SUmula 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. DIREITO CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO.
DANO MORAL.

INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES
QUANTUM INDENIZATORIO. SUMULA N. 7/STJ. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL.

INEXISTENCIA DE SMILITUDE.

1. A revisdo de indenizacdo por danos morais O € viavel em recurso
especial quando o valor fixado nas instancias locais for exorbitante
ou infimo. Salvo essas hip6teses, incide a Sumula n. 7 do STJ,
impedindo 0 conhecimento do recurso.

2. Tratando-se de danos morais, € incabivel a analise do recurso com
base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande
semelhanca nas caracteristicas externas e objetivas, no aspecto
subjetivo, os acordaos sdo distintos.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1414666/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe
12/08/2015)-g.n.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0337951-6 AREsp 641.794 | RS

NUmeros Origem: 00111201022097 11201022097 1276000920148217000 1369105520128210001
1612309020138217000 70054366034 70058090267 70059350371 70060333994

EM MESA JULGADO: 01/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE . DAIANEALCANTARA TARTA

ADVOGADOS : GILBERTO DA SILVA SILVEIRA EOUTRO(S)

FILIPE TROUILLER THOME E OUTRO(S)
KAREN UNELLO DE MEDEIROS
AGRAVADO : BRASIL TELECOM /Ol
ADVOGADOS : SUSIMARI SILVA DE ASSISBRASIL EOUTRO(S)
ANELISE DE ANGELI VAZ
CAMILA LANGNER BOCK

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizagdo por Dano
Moral - Inclusdo Indevida em Cadastro de Inadimplentes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . DAIANE ALCANTARA TARTA

ADVOGADOS . GILBERTO DA SILVA SILVEIRA EOUTRO(S)
FILIPE TROUILLER THOME E OUTRO(S)
KAREN UNELLO DE MEDEIROS

AGRAVADO : BRASIL TELECOM / Ol

ADVOGADOS . SUSIMARI SILVA DE ASSIS BRASIL EOUTRO(S)
ANELISE DE ANGELI VAZ
CAMILA LANGNER BOCK

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente), Marco Aurdio Belizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



