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HABEAS CORPUS N° 308.590 - SP (2014/0292338-4)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

IMPETRANTE : FABRICIO NASCIMENTO DE PINA E OUTROS

ADVOGADO : FABRICIO NASCIMENTO DE PINA E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : LEIDE DAIANA BARBOSA DA SILVA (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE
RECURSO ORDINARIO. VIA INADEQUADA. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO DOMICILIAR. TESE NAO DEBATIDA NA
INSTANCIA ORDINARIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGAO IDONEA

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa
garantia condtituciona, exceto quando a ilegaidade é flagrante, hipdtese
em que se concede a ordem de oficio.

2. O pleito referente a aplicacdo de prisdo domiciliar ndo foi debatido na
ingténcia originaria, 0 que impede seu exame pelo Superior Tribund de
Justica, sob pena de supressdo de instancia

3. A prisdo cautelar, como medida de caréter excepciond, somente deve
ser imposta, ou mantida, quando demonstrada concretamente a sua
necessidade, ndo bastando a mera alusio genérica a gravidade do ddlito.

4. Hipbtese em que a prisdo cautelar, ainda que de forma sucinta, esta
devidamente fundamentada em elementos concretos, considerando a
guantidade e a natureza da droga apreendida (165 eppendorfs de
cocaind) e os locais da apreensdo (residéncia dos corréus e bar — loca
de trabaho), o que demongtra a periculosdade da paciente e obsta a
revogacao da medida condtritiva para a garantia da ordem publica

5. Condigdes subjetivas favoravels da acusada ndo impedem a
segregacdo cautelar, quando presentes os requisitos que a autorizam.

6. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJYSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 20 de agosto de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtituto de recurso ordinaio com pedido
liminar impetrado em favor de LEIDE DAIANA BARBOSA DA SILVA, em que se aponta
como autoridade coatora o Tribunad de Justica do Estado de Séo Paulo.

Extrai-se dos autos que a paciente foi presa em flagrante pela suposta
préatica do crime tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06. A custddia foi convertida em
prisdo preventiva com fundamento na garantia da ordem publica (fls. 93/94).

Indeferido o pedido de liberdade provisdria, a defesa impetrou prévio
habeas cor pus perante o Tribuna de origem, o qual denegou a ordem (fls. 181/192).

No presente writ, os impetrantes alegam auséncia de fundamentacéo
idoénea no decreto condritivo, viso que ndo demonstrou, concretamente, a presenca dos
requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Pendl.

Aduzem que a segregagdo cautelar se deu com fundamento no art. 44
da Le n. 11.343/2006, declarado incongtituciond, e na gravidade abstrata do ddlito de tréfico de
drogas, elementos que ndo seriam suficientes para justificar a manutencdo da pris2o.

Acrescentam, ainda, que a paciente € primaia e possui bons
antecedentes, residéncia fixa no digtrito da culpa e ocupacéo licita

Reguerem, inclusive liminarmente, a imediata expedicdo de avara de
soltura em favor da paciente e, subsidiariamente, a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo ou a concessao de prisdo domiciliar (fls. 1/17).

Liminar indeferida (fls. 197/198).

Informagbes prestadas pela autoridade apontada como coatora (fls.
207/220) e pdo juizo de primeiro grau (fls. 223/235).

O Minigtério PUblico Federal opinou pelo ndo conhecimento do presente
writ (fls. 239/244).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia condtituciona, exceto quando a ilegdidade é flagrante, hipotese em
gue se concede a ordem de dficio.

Inicidmente, insta observar que o pleito referente a aplicacdo de priso
domiciliar ndo foi debatido na insténcia originaria, 0 que impede seu exame pelo Superior Tribuna
de Justica, sob pena de supressdo de insténcia.

Assm, passo a andlise das demais teses de competéncia deste Tribund.

A teor do art. 312 do Cdodigo de Processo Pend, a prisdo preventiva
podera ser decretada quando presentes o fumus comissi delicti, consubstanciado na prova da
materialidade e na existéncia de indicios de autoria, bem como o periculum libertatis, fundado
No risco que o agente, em liberdade, possa criar & ordem publicalecondmica, & instrugdo crimind
ou a aplicacdo dale pendl.

Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica e do Supremo
Tribuna Federal, a priso cautelar, como medida de carater excepcional, mesmos nos crimes de
tréfico de drogas, somente deve ser imposta, ou mantida, quando demonstrada concretamente a
sua necessidade, ndo bastando a mera alusdo genérica a gravidade do ddito.

No caso em exame, verifica-se, na decisdo que converteu o flagrante
em prisio preventiva, que, apos denuncia anbnima, policiais militares abordaram um casal
(corréus na acdo penal) em um bar, o qua afirmou que guardava entorpecentes em sua
residéncia para a paciente. No local indicado pelos corréus, foi encontrado "um pacote contendo
gproximadamente 500 eppendorf vazio em embaagem plastica, um invilucro de plastico
contendo pd de cor bege e 120 eppendorf contendo pd de cor bege" (fl. 93). Em seguida,
locdizada a paciente, foram encontrados em sua residéncia R$ 120,00 em espécie e, no bar em
que trabaha, R$ 150,00 em moeda de 1 Red e 45 eppendorf com o mesmo pb.

O magistrado singular indeferiu 0 pedido de liberdade provisdria da
paciente, a0 seguinte fundamento (fls. 156/157):

A indiciado (sic) foi presa em flagrante delito por suposta infracéo ao artigo 33,
"caput", da Le 11.343/06 (trafico de entorpecentes). Trata-se de delito
assemelhado aos hediondos. Com efeito, o art. 20, 11, da Lei 8.072/90 impede a
concessao de liberdade provisoria, de modo que, apenas por este motivo, ndo
seriapossivel conceder aliberdade provisoria. Neste sentido: (...).
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Ademais, no caso dos autos, estdo presentes 0s motivos que permitem a
decretacdo da priséo preventiva. Os elementos constantes nos autos atestam a
existéncia do crime e de indicios suficientes de autoria, salientando-se que a
acusada foi presa em flagrante por ter em deposito relevante quantidade de
droga. Outrossim, néo se pode olvidar que os fatos descritos na pega acusatoria
sa0 muito graves. Infere-se, pois, que 0s elementos constantes nos autos, numa
andlise inicia, exigida neste momento, denotam a pericul osidade da acusada, de
modo que a manutencdo de sua prisdo é necessdria para a garantia da ordem
publica. No mais, diante da elevada pena imposta ao delito (de 5 a 15 anos de
reclusdo), é possivel que solta, a acusada venha a tomar paradeiro ignorado,
frustrando a aplicacéo dale penal.

Por fim, como € cedico, bons antecedentes, primariedade, residéncia fixa e
profissdo definidanéo impedem a prisdo cautelar. Neste sentido: (...).

N&o se vislumbrando, destarte, nenhum abuso na capitulacdo do delito e se
inferindo manifesto o risco a ordem publica, ndo é de ser deferido o pedido (...).

O Tribund a quo reconheceu a necessidade da custodia cautelar para a
garantia da ordem publica destacando (fl. 188):

(...) o crime imputado a paciente é grave. Nao apenas porque o trafico de
entorpecente é abstratamente considerado como delito que atinge muito
severamente a paz social, fomentando outros ilicitos e destruindo vidas e
familias, mas também porque a paciente foi atribuido o comércio de consideravel
guantidade de substancia estupefaciente (160,7 gramas de cocaina) de elevada
capacidade destrutiva e rapido poder viciante, no interior de seu bar (o que
facilitaa distribuicdo do entorpecente). Em outras palavras, existe a necessidade
da custddia para a garantia de ordem publica pois, se colocada em liberdade
acusada com esse perfil, ha sério risco da condutailicita persistir.

Ressalte-se que, quanto a vedacdo legd da liberdade provisdria, mesmo
em caso de crimes hediondos (ou equiparados), remanesce a hecessidade de fundamentacdo
concreta para o indeferimento do pedido, prestigiando-se, assm, a regra condituciond da
liberdade em contraposico ao carcere cautelar, quando ndo houver Sdo demonstrada a
necessidade de segregacéo.

A corroborar esse entendimento, ainda relativamente ao principio da
individudizacdo da pena, cumpre relembrar que o Pleno do Supremo Tribuna Federa, por
maioria, deferiu pedido formulado no Habeas Corpus n. 104.339/SP e declarou a
incongtituciondidade da expressdo "e liberdade provisorid' constante do art. 44 da Le n.
11.343/2006, determinando que sgjam apreciados os requisitos do art. 312 do CPP para que, se
for o caso, sgga mantida a segregacédo cautelar.

In casu, verificase que a prisdo cautelar, anda que de forma sucinta,
estd devidamente fundamentada em elementos concretos, consderando a quantidade e a
natureza da droga apreendida (165 eppendorfs de cocaind) e os locais da apreensdo (residéncia
dos corréus e bar em que trabalha a paciente), o que demonstra a periculosidade da acusada e
obsta a revogacdo da medida congtritiva para a garantia da ordem publica.

A propdgto:

CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO
EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE ENTORPECENTES
(LEl 11.343/2006, ART. 33). PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE
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GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUSNAO
CONHECIDO.

01. Prescreve a Constituicdo da Republica que o habeas cor pus sera concedido
"sempre que alguém sofrer ou se achar ameagado de sofrer violéncia ou coagéo
em sua liberdade de locomogao, por ilegalidade ou abuso de poder" (art. 5°, inc.
LXVIII). O Codigo de Processo Penal imp8e aos juizes e aos tribunais que
expecam, "de oficio, ordem de habeas corpus, quando, no curso de processo,
verificarem que alguém sofre ou esta na iminéncia de sofrer coacao ilega"” (art.
654, § 2°). Desses preceptivos infere-se que, no habeas corpus, devem ser
conhecidas quaisquer questdes de fato e de direito relacionadas a
constrangimento ou ameaca de constrangimento a liberdade individual de
locomocdo. Por isso, ainda que substitutivo do recurso expressamente previsto
para a hipotese, é imprescindivel 0 seu processamento para perquirir a existéncia
de "ilegalidade ou abuso de poder" no ato judicial impugnado (STF, HC 121.537,
Rel. Ministro Marco Aurélio, Primeira Turma; HC 111.670, Rel. Ministra Carmen
Lucia, Segunda Turma; STJ, HC 277.152, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta
Turma; HC 275.352, Rdl. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma).
02. Ndo ha " ilegalidade ou abuso de poder” (CR, art. 5°, inc. LXVIII), de modo a
autorizar a concessdo do habeas corpus, na decisdo que, fundamentadamente,
descreve a gravidade das condutas delituosas imputadas ao réu e indica a
necessidade da sua prisdo cautelar (STF, HC 113.203/RJ, Rel. Ministro Roberto
Barroso, Primeira Turma, julgado em 10/06/2014,;HC 111.019, Rd. Ministra
Carmen LUcia, Segunda Turma, julgado em 25/06/2013; STJ, HC 299.410/SP, Rel.
Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 18/09/2014, RHC 51.035/SP, Rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 03/03/2015).
Cumpre ao julgador atentar que: |) "a necessidade de se interromper ou diminuir
a atuacéo de integrantes de organizacdo criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, constituindo fundamentacéo cautelar idénea e
suficiente para a priséo preventiva' (STF, HC 95024, Rel. Ministra Carmen Lcia,
Primeira Turma, julgado em 14/10/2008, STJ, RHC 51.072/MS, Rel. Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 23/10/2014); Il) o fato de ter
residéncia fixa e exercer atividade licita sdo circunstancias pessoais que, por si
s0s, ndo impedem a decretagdo da custédia cautelar (STF, HC 108.314, Rdl.
Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 13/09/2011, HC 112.642, Rdl.
Ministro Joaquim Barbosa, Segunda Turma, julgado em 26/06/2012; STJ, HC
297.256/DF, Rdl. Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, julgado em 25/11/2014,
RHC 44.212/SP, Rel. Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
25/02/2014).

03. Salvo situacBes excepcionalissimas, 0 pleito consistente na revogacdo da
custédia cautelar fundado no excesso de prazo para formag&o da culpa ndo pode
n&o conhecido se n&o foi suscitado perante o Tribunal a quo, poisimportariaem
supressédo de instancia (HC 299.772/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Quinta
Turma, julgado em 24/03/2015, AgRg no HC 315.852/SP, Rel. Ministro Sebastiéo
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 24/03/2015, HC 309.581/RS, Rdl. Ministro
Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 24/03/2015, HC 311.440/SP, Rel. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, julgado em 10/03/2015).

04. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 316644/BA, Re. Min. NEWTON
TRISOTTO - Desembargador convocado do TJSC, Quinta Turma, DJe
19/5/2015).(Grifos acrescidos).

RECURSO EM HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA.
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FUNDAMENTACAO CONCRETA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
SEGUIMENTO NEGADO.

1. Pacifico € o entendimento nesta Corte Superior de que podem a
periculosidade e os riscos sociais justificar a custodia cautelar, no caso de
trafico especial mente pela gravosa natureza ou quantidade da droga.

2. Legitima é a justificacdo do decreto de prisdo na natureza e quantidade de 14
pedras de crack, ndo sendo desarrazoada a valoragdo dada ao materid
apreendido.

3. Recurso improvido. (RHC 49177/MG, Rel. Min. NEFI CORDEIRO, Sexta Turma,
DJe 29/9/2014).

Assm, suficientemente fundamentado o decreto congtritivo, ndo ha que
se falar em constrangimento ilegd.

Registre-se, por fim, que as condi¢Bes subjetivas favoréveis da acusada
ndo obstam a segregacdo cautelar, quando presentes os requistos que a autorizam. Nesse
sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS DO CRIME.
REITERACAO. FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. RECURSO ORDINARIO IMPROVIDO.

1. Admite-se, excepcionamente, a segregacdo cautelar do agente, antes da
condenacdo definitiva, nas hipéteses previstas no art. 312 do Cédigo de
Processo Penal.

2. No presente caso, a prisdo preventiva esta devidamente justificada, em razéo
dos antecedentes criminais do paciente e das circunstancias concretas do crime
- o recorrente foi preso em flagrante com 11 (onze) papel otes de cocaina e outros
5 (cinco) de maconha, os quais estavam em condi¢Bes propicias a serem
comercializados, devido as formas de embalagem, dém da quantia de R$ 180,00
(cento e oitenta reais) - fatores que demonstram a necessidade da priséo
preventiva para a garantia da ordem publica.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, as condicdes pessoais favoraveis,
como primariedade, residéncia fixa e trabalho licito ndo sao suficientes para
assegurar a liberdade, quando ha elementos concretos a justificar a prisdo
cautelar.

4. Recurso ordindrio em habeas corpus a que se nega provimento. (RHC
52.448/MS, Re. Ministro WALTER DE ALMEIDA GUILHERME -
Desembargador Convocado do TJSP - Quinta Turma, DJe 12/12/2014).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS E
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO COM BASE EM ELEMENTOS
CONCRETOS DO CASO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.

1. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da nao
culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente fundamentada e com base
em dados concretos, quando evidenciada a existéncia de circunstancias que
demonstrem a necessidade da medida extrema, nos termos dos arts. 312 e
seguintes do Cadigo de Processo Penal.

2. Na espécie, as instancias ordinérias, a0 manterem a segregacao cautelar do
recorrente em razdo da garantia da ordem publica, fizeram-no apoiadas em sua
periculosidade social, revelada pela quantidade e variedade de droga
apreendida, aliada ao fato de ter sido encontrada uma arma de fogo municiada
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em seu poder.

3. Eventuais condi¢cBes pessoais favoraveis do recorrente ndo possuem o
conddo de, por si sOs, conduzir arevogacao da prisdo preventiva.

4. Recurso em habeas corpus improvido. (RHC 38.745/GO, Re. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, DJe 19/12/2013).

Diante de todo 0 exposto, NAO CONHECO do presente habeas
corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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EM MESA JULGADOQO: 20/08/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : FABRICIO NASCIMENTO DE PINA EOUTROS
ADVOGADO : FABRICIO NASCIMENTO DE PINA E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LEIDEDAIANA BARBOSA DA SILVA (PRESO)
CORREU : GLEISON DE SOUZA DEALCANTARA
CORREU : DENISE DUARTE DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



