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HABEAS CORPUS N° 286.784 - RS (2014/0007942-1)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : ADRIANO RODRIGUES DE OLIVEIRA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
ROUBOS. 3 (TRES CONDENACOES). RECONHECIMENTO
DE CRIME CONTINUADO. PRETENSAO. IMPOSSIBILIDADE.
HABITUALIDADE DELITIVA. AFASTAMENTO. ANALISE DE
MATERIAL FATICO/PROBATORIO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado
pela Primara Turmado Supremo Tribund Federad, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em subgituicdo ao recurso proprio,
prestigiando 0 Ssema recursal ao tempo que preserva aimportanciae
a utilidede do writ, vigo permitir a concessao da ordem, de oficio, nos
casos de flagrante ilegdidade.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que
a habitudidade dditiva afasta 0 reconhecimento do crime continuado,
mormente se 0 Tribund de origem conduiu pela auséncia de unidade
de designios entre as condutas. Entendimento em sentido contrério
demandaria o revolvimento de materid fético/probatdrio, tarefa vedada
naviado habeas corpus.

3. Habeas Corpus ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, reaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidede, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigras Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE),

Fdix Fischer e Gurgd de Fariavotaram com 0 Sr. Minisro Relator.
Brasilia (DF), 1° de setembro de 2015 (Data do Julgamento).
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HABEAS CORPUS N° 286.784 - RS (2014/0007942-1)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE ~ : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
ADVOGADO ; glJEIL:ENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
IMPETRADO ; 'SI'LFJQ:_BUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
PACIENTE ; ZJDIIQIANO RODRIGUES DE OLIVEIRA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado pela Defensoria PUblica em favor de
ADRIANO RODRIGUES DE OLIVEIRA contra acérdéo proferido pelo Tribund de Jugtica
do Estado do Rio Grande do Sul (Agravo em Execucgéo n. 70055456602).

Congta dos autos que o paciente fai condenado por infracéo ao art. 157, 8§
2°, 1, do Codigo Pend e, por duas vezes, no art. 157, § 22, 1, 1l e V, do Cdodigo Pend,

somando-se a penade 24 (vinte e quatro) anos e 5 (cinco) meses e 10 (dez) dias de recluséo.
Em pedido de unificacdo das penas, 0 Jizo das Execucbes Penais
reconheceu a continuidade ddlitiva

Inconformado, o Minigério Piblico apresentou agravo em execucéo, tendo

o Tribund de origem dado provimento ao reclamo miniderid (e-STJfls 138/144).

Nas razbes desta impetracdo, dega a Defensoria Plblica haver
condrangimento ilegd no indeferimento do plato de unificagdo das penas nos processos P
073/2.09.0005911-9 e n° 073/2.10.0001894-5, uma vez que as condutas di descritas so
delitos da mesma espécie, praticados com modo de execucdo semehante, em periodo de

tempo muito proximo.
Requer, ao find, sga gplicado o cime continuado, determinando-se a

unificacéo das penas.
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Liminer indeferida (e-STJ fl. 170).

O Minigério Piblico Federd manifestou-se pdo ndo conhecimento do
habeas corpus e, se conhecido, pelo seu indeferimento (e-STJ fls 214/218).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 286.784 - RS (2014/0007942-1)

VOTO

O EXMO. SR MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Indadmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento
firmado pela Primara Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de radondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetragéo em

subdtituicéo ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomocéo do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisdo impugnada, a ensgar a concesso da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titulo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Relatora
Minisra Rosa Weber, 12 Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, STJ, HC n.
287.417/MS, Relator Ministro Sebagtido Reis Jnior, 42 Turma, julgado em 20/3/2014, DJe
10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Rdaora Minidra Laurita Vaz, 5 Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretensdo
formuladanainidd, afimde veificar a exigénciade eventud constrangimento ilegd.

A Defensoria Pablica busca a gplicacéo da continuidade ddlitiva, com o fim
de unificar as penas gplicadas ao paciente.

Ao afagtar a continuidade ddlitiva, disse 0 Rdlator naorigem:

Pelo que se depreende dos autos o apenado foi condenado como
incurso nas sangdes do art. 157, 8 2°, | do CP (6 anos, 5 mesese 10
dias de reclusdo); art. 157, § 2°, I, Il e V do CP (9 anos de
reclusdo); e art. 157, 8 2°, 1, Il e V do CP (9 anos de reclusdo), e
multa, cumprindo pena total de 24 anos, 5 meses e 10 dias de
reclusdo, tendo iniciado o cumprimento da reprimenda na data de
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28.08.2007, segundo dados constantes na guia de recolhimento de
fls. 82/87.

Foi-lhe deferida a wunificagdo das penas nos processos
073/2.09.0005911-9 e 073/2.10.001894-5, pelo reconhecimento da
continuidade delitiva entre os delitos (fls. 70/73), com o que néo se
conforma o Ministério Publico.

O instituto da continuidade delitiva resulta que varios crimes, por
uma ficgdo legal, sejam tidos como conduta Unica.

Segundo a Ministra Laurita Vaz, “nos termos do art. 71 do Cédigo
Penal, o delito continuado evidencia-se quando o agente, mediante mais
de uma acdo ou omissdo, comete mais de um crime da mesma espécie.
Necessério também que os delitos guardem conexao no que diz respeito ao
tempo, ao lugar, a maneira de execugdo e a outras caracteristicas que
facam presumir a continuidade delitiva” .

Da definicdo trazida infere-se j&, ao reconhecimento do delictum
continuatum, a necessidade de implementacdo de todos os trés
requisitos previstos no art. 71 do CP: mesmas circunstancias de
tempo, lugar e modo de execucao.

Mas ndo € so.

Além das semelhancas daquelas circunstancias legais, posiciona-se
ainda a jurisprudéncia, quase que macicamente, a
imprescindibilidade, ainda, da verificacdo de um liame subjetivo a
interligar as condutas, sob pena de configuracdo de mera
habitualidade criminosa, que néo enseja o beneficio.

A esse respeito, outro trecho do voto prolatado pela Ministra
Laurita Vaz, no precedente ja citado:

“(.)

Contudo, posteriormente, a jurisprudéncia entendeu que o critério
seria insuficiente, exigindo a necessidade do liame subjetivo entre
as condutas. Como bem explica Guilherme de Souza Nucci, in
verbis:

‘A corrente ideal, sem davida, deveria ser a terceira, tendo em vista
possibilitar uma auténtica diferenca entre o singelo concurso
material e o crime continuado; afinal, este Ultimo exigiria a unidade
de designio. Somente deveria ter direito ao reconhecimento desse
beneficio legal o agente criminoso que demonstrasse ao juiz 0 seu
intuito Unico, o seu proposito global, vale dizer, evidenciasse que,
desde o principio, ou pelo menos durante o iter criminis, tinha o
proposito de cometer um crime Unico, embora por partes.

Assm, o balconista de uma loja que, pretendendo subtrair R$
1.000,00 do seu patré&o, comete varios e continuos pequenos furtos
até atingir a almejada quantia. Completamente diferente seria a
situacdo daquele ladréo que comete furtos variados, sem qualquer
rumo ou plangjamento, nem tampouco objetivo Unico." (NUCCI,
Guilherme de Souza. Cédigo Penal Comentado, 6.2 ed., RT, 2006,
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p. 405.)

Assm, esta Corte reiteradamente tem se manifestado no sentido de
que, para restar caracterizada a continuidade delitiva, além dos
requisitos objetivos, é necessaria a demonstracdo da unidade de
designios.”

Mais recentemente, o seguinte julgado do E. STF:

“HABEAS CORPUS. PENAL. PACIENTE CONDENADO POR DOIS
CRIMES DE ESTUPRO. ALEGACAO DE CONTINUIDADE
DELITIVA. NAO OCORRENCIA DAS CONDICOES OBJETIVAS E
SUBJETIVAS |IMPOSSBILIDADE DE REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO PROBATORIO PARA ESSE FIM. REITERACAO
CRIMINOSA. ACOES AUTONOMAS. ORDEM DENEGADA. | — O
decisum ora atacado esta em perfeita consonancia com o
entendimento firmado pelas duas Turmas desta Corte, no sentido de
gue “ndo basta que haja similitude entre as condi¢des objetivas
(tempo, lugar, modo de execucdo e outras similares). E necessario
gue entre essas condi¢des haja uma ligagao, um liame, de tal modo
a evidenciar-se, de plano, terem sido os crimes subsequentes
continuacao do primeiro”, sendo certo, ainda, que “ o entendimento
desta Corte € no sentido de que a reiteracdo criminosa indicadora
de delinquéncia habitual ou profissional € suficiente para
descaracterizar o crime continuado” (RHC 93.144/SP, Rel. Min.
Menezes Direito). Il - A jurisprudéncia deste Tribunal € pacifica no
sentido da impossibilidade de revolvimento do conjunto probatoério
com o fim de verificar a ocorréncia das condic¢des configuradoras
da continuidade delitiva. 1l1 - Ordem denegada.” (HC 114725,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma,
julgado em 04/06/2013, PROCESSO ELETRONICO DJe-114
DIVULG 14-06-2013 PUBLIC 17-06-2013)

Tambémdo E. STJ:

“ PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. VERIFICACAO DE
EVENTUAL COACAO ILEGAL A LIBERDADE DE LOCOMOGAO.
VIABILIDADE. PRETENSAO DE RECONHECIMENTO DA
CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE OS DIVERSOS CRIMES DE
ROUBO CIRCUNSTANCIADO, EM QUE O PACIENTE FOI
CONDENADO DEFINITIVAMENTE. ENTENDIMENTO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM NO SENTIDO DE QUE AS ACOES SAO
DISTINTAS, SEM A NECESSARIA UNIDADE DE DESGNIOS
CONCLUSAO EM SENTIDO INVERSO. REEXAME DE PROVAS
INVIABILIDADE NA VIA ELEITA. PACIENTE CONTUMAZ NA
PRATICA DE CRIMES. HABITUALIDADE CRIMINOSA
COMPROVADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. 1. E
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inadmissivel 0 emprego do habeas cor pus em substitui¢do a recurso
especialmente previsto no texto constitucional (precedentes do STJ
e do STF). 2. Apesar de se ter solidificado o entendimento no
sentido da impossibilidade de utilizacdo do habeas corpus como
substitutivo do recurso cabivel, este Superior Tribunal analisa, com
a devida atencéo e caso a caso, a existéncia de coacdo manifesta
ao direito de ir e vir, ndo tendo sido aplicado o referido
entendimento de forma irrestrita, de modo a prejudicar eventual
vitima de coacéo ilegal ou abuso de poder e convalidar ofensa a
liberdade ambulatorial. 3. Busca a impetrante o reconhecimento da
continuidade delitiva entre os crimes de roubo circunstanciado
atribuidos ao paciente em quatro acdes penais distintas, ao
argumento de que foram praticadas nas mesmas circunstancias de
tempo, local e maneira de execucdo. 4. Infirmar os fundamentos da
Corte de origem, que afastou a hipotese de continuidade delitiva por
se tratar de acles distintas, pressupfe a necessidade de dilacdo
probatéria, incabivel na espécie. Precedentes. 5. O paciente parece
ter feito do crime seu modo de vida, contando com extensa folha de
antecedentes criminais, em que constam trés condenacbes
definitivas pelo crime de roubo circunstanciado consumado, uma
condenacao definitiva pelo crime de roubo circunstanciado tentado
e uma condenacédo definitiva pelo crime de latrocinio consumado,
circunstancia que impede o reconhecimento da continuidade
delitiva, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, por configurar
nitida hipdtese de habitualidade criminosa. 6. Habeas corpus ndo
conhecido.” (HC 224.592/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 08/10/2013, DJe 16/10/2013)

“HABEAS CORPUS. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA COMO
SUCEDANEO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
RECEPTACAO. RECONHECIMENTO DE CONTINUIDADE
DELITIVA. IMPOSSBILIDADE. DESGNIOS AUTONOMOS.
HABITUALIDADE. INVIAVEL REEXAME PROBATORIO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. 1. Na esteira dos
recentes precedentes do Supremo Tribunal Federal e desta Corte
Superior de Justica, € incabivel o habeas corpus utilizado em
substituicdo ao recurso adequado. Precedentes. 2. A inadequacéo
da via eleita, contudo, ndo desobriga este Tribunal Superior de, ex
officio, fazer cessar manifesta ilegalidade que importe no
cerceamento do direito de ir e vir do paciente. 3. A continuidade
delitiva estara caracterizada quando o agente, mediante mais de
uma conduta, praticar dois ou mais crimes da mesma espécie e,
pelas condicdes de tempo, lugar e modo de execucdo, podem ser
havidos como continuacdo do primeiro. 4. Em tais casos, este
Superior Tribunal de Justica vem adotando a teoria mista, no
sentido de que para a configuracéo do crime continuado é também
necessario aferir a existéncia de uma unidade de designios entre os
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varios delitos cometidos. 5. Na hipotese, as instancias precedentes
concluiram que o paciente € criminoso contumaz, nao havendo
comprovacao de qualguer liame subjetivo entre suas condutas, de
modo gque esta configurada a habitualidade delitiva. 6. Maiores
incursdes no tema, com a finalidade de constatar eventual liame
entre os delitos cometidos, demandaria intenso reexame das provas,
providéncia incabivel na estreita via do habeas corpus. 7. Ordem
nao conhecida.” (HC 240.457/SP, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS
DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJPE),
SEXTA TURMA, julgado em 18/06/2013, DJe 01/07/2013)

Pois bem.

No caso presente, os delitos sdo de mesma especie — roubos
triplamente majorados -, praticados na mesma localidade — Cidade
de Tramandai/RS, e em lapso temporal inferior a 30 dias —
19.03.2009 e 13.04.20009.

Naquele referente ao processo n° 073/2.10.0001894-5, infere-se
gue o agente, em conjugacdo de esforcos com outro individuo,
mediante grave ameaca exercida com arma de fogo, abordaram a
vitima em via publica, quando estacionava seu veiculo, com ela
entrando em sua residéncia, mantendo-a amarrada enguanto
vasculhavam a casa, a procura de bens para serem levados.

Na&o veio aos autos copia do processo n° 073/2.09.00059119.

Mas a consulta ao sistema informatizado desta Corte viabilizou a
ampliacao da cognicao.

Nesse Ultimo processo, o imputado, em conjugacédo de vontades com
outro sujeito e mediante ameaca exercida com arma de fogo,
abordou as vitimas em via publica, quando estacionavam seu
veiculo, obrigando-as a dirigir até a praia, quando o ora apenado
ficou com elas, vigiando-as, enquanto o comparsa saiu com o
carro, liberando-as, posteriormente.

Ao que se observa, entdo, os crimes foram praticados com
semelhangas no modo de execucdo, nos dois casos 0S agentes
abordando as vitimas quando estacionavam seus veiculos,
mantendo-as privadas de suas liberdades por certo tempo, apenas
uma delas emsua residéncia, e, as outras duas, na praia.

Nao obstante, ndo observo, em quaisquer das condutas, o
aproveitamento de circunstancias de uma, para a pratica de outra.

Ao reverso, despontam absolutamente auténomas, nao passando do
mero reflexo de uma vida voltada a prética deilicitos.

Tanto que esses dois roubos foram cometidos em periodo no qual o
apenado estava foragido do sistema penitenciario.

Com efeito, iniciou o cumprimento da pena em 25.08.2007, no
regime semiaberto, em face da condenacdo por crime de roubo
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maj orado.
Empreendeu fuga na data de 31.01.20009.

Em 19.03.2009 praticou o roubo referente ao processo n°
073/2.09.000591-9, e, em 13.04.2009, aquele referente ao processo
n°® 073/2.10.0001894-5, ocasidao na qual restou preso em flagrante,
retornando ao cumprimento da pena no regime semiaberto.

Fugiu novamente em 10.01.2010, com recaptura em 06.02.2010,
regredindo ao regime fechado em 11.05.2010, sem mais alteraces.

De sorte que, tdo logo se viu em liberdade, o recluso aproveitou
para retornar a vida de crimes, praticando dois roubos, os quais
pretende sejam tidos como conduta Unica, restando recapturado
guando do segundo, entendendo-se que seu impeto criminoso
somente foi interrompido em face do recolhimento ao regime
fechado.

Inexistindo, entdo, qualquer liame subjetivo a interligar as duas
condutas, ndo se perfaz a concluséo no sentido de que foram
praticadas em continuidade delitiva.

A situacdo espelhada nos autos nada mais indica do que mera
habitualidade criminosa.

Ante o exposto, VOTO no sentido de DAR PROVIMENTO AO
AGRAVO EM EXECUCAO PARA, REFORMANDO A DECISAQ,
INDEFERIR O PLEITO DE UNIFICACAO DAS PENAS NOS
PROCESSOS N° 073/2.09.0005911-9 E N° 073/2.10.0001894-5,
DEVENDO O APENADO RETORNAR AO STATUS QUO ANTE.

(e-STJfls. 150/156)

Esta Corte orienta-se no sentido de que estando comprovado que o paciente
faz da prética aiminosa uma habitudidade, néo ha como reconhecer a continuidade dditiva
entre os dditos de roubo, mormente se as inddncdias ordinarias conduiram pela auséncia de
unidede de designios entre as condutas. Quaquer entendimento em sentido contrario
demandaria o revolvimento de materid fatico/probatério, inviavd naviadeita

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

EXECUGCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTAGCAO
JURISPRUDENCIAL. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. UNIFICACAO DAS PENAS. ART. 71 DO CP.
CONTINUIDADE DELITIVA. MANEIRA DE EXECUCAO.
INVIABILIDADE. REEXAME DE PROVA. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientacdo no
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sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsao legal de cabimento de recurso especial (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 1°8/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccéo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
proprio, situacdo que implica 0 ndo-conhecimento da impetracao.

Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

Il - Para efeito de continuidade delitiva, € imprescindivel, dentre
outros requisitos, que os crimes apresentem a mesma forma de
execucao, ex vi do art. 71 do Codigo Penal.

IV - In casu, 0 modus operandi ocorreu de forma distinta, uma vez
gue o paciente, além de cometer o crime em municipios distintos,
empregou efetiva violéncia em um deles, inclusive com troca de
tiros, o0 que ndo ocorreu emrelacdo ao outro delito.

V - Ademais, comprovado que o paciente faz da pratica criminosa
uma habitualidade, ndo ha como reconhecer a continuidade delitiva
entre os delitos de roubo, mormente se as instancias ordinarias
concluiram pela auséncia de unidade de designios (precedentes).
Qualquer entendimento em sentido contrario demandaria o
revolvimento de matéria fatico-probatoria, inviavel na via eleita.
(precedente).

Habeas corpus nao conhecido.

(HC 310.271/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 07/04/2015, DJe 13/05/2015)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. EXECUCAO PENAL. RECONHECIMENTO DA
CONTINUIDADE DELITIVA E UNIFICACAO DAS PENAS
AUSENCIA DOS REQUISTOS  MODIFICACAO DO
ENTENDIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS REEXAME
APROFUNDADO DE PROVAS INADMISSBILIDADE DA VIA
ELEITA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
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- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento
do remédio herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo mais
admitir habeas corpus substitutivo de recurso ordinario/especial.
Contudo, a luz dos principios constitucionais, sobretudo o do
devido processo legal e da ampla defesa, temse analisado as
guestdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a existéncia de
constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio.

- Nao ha ilegalidade no acérdao impugnado que concluiu pela
inexisténcia de crime continuado, em razdo dos delitos terem sido
praticados em comarcas distantes e com diferentes modus operandi,
reconhecida, ainda, a auséncia de unidade de designios por parte
do paciente, que se trata de mero criminoso habitual .

- Se a instancia ordinaria concluiu que ndo estdo presentes os
requisitos para a unificagéo das penas nos termos do art. 71 do CP,
o0 habeas corpus ndo é a via adequada para desconstituir tal
entendimento, diante do necessario 0 reexame do conjunto
fatico-probatério, inadmissivel na via eleita.

Habeas Cor pus néo conhecido.

(HC 273.203/SP, Rd. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), SEXTA TURMA,
julgado em 21/08/2014, DJe 03/09/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
RECONHECIMENTO DA  CONTINUIDADE DELITIVA.
UNIFICACAO DAS PENAS LAPSO DE TEMPO. AUSENCIA DE
UNIDADE DE DESIGNIOS. NECESS DADE DE REVOLVIMENTO
DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

- A pretensdo recursal quanto ao reconhecimento da continuidade
delitiva, demanda incursdo no conjunto féatico-probatério dos
autos, o que € vedado pelo enunciado n. 7 da SUmula desta Corte.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 443.199/DF, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 21/10/2014, DJe 04/11/2014)

Concluindo, o habeas corpus néo € a via adequada para 0 reconhecimento
da exigéncia de continuidade dditiva, porque depende da verificacdo da presenca dos

requistos objetivos e subjetivos necessarios a sua aplicacdo, a tornar Necessario o reexame
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gprofundado de todo o conjunto f&ti co-probatorio.

Ante 0 exposto, ndo configurada flagrante ilegdidade, ndo conhego do
habeas corpus.

E como voto.

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0007942-1 PROCESSO ELETRONICO HC 286.784 / RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 03320700039554 (7321000018945 3320700039554 630519 70028792547 7321000018945
EM MESA JULGADO: 01/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : ADRIANO RODRIGUES DE OLIVEIRA (PRESO)
CORREU : ROBSON LOPESKNIERIM

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Felix Fischer e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



