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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.282.358 - SC
(2010/0039046-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE . INSTALADORA ELETRICA PLANALTO LTDA

ADVOGADO . ESTEVAO RUCHINSKI FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANCO DO ESTADO DE SANTA CATARINA S/A

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. MULTA DO ART. 461 DO CPC.
EXECUCAO PROVISORIA. EXIBICAO DE DOCUMENTOS. PRECLUSAO.
DESCABIMENTO.

1. O STJ sedimentou seu entendimento, em sede de recurso especial repetitivo, no
sentido de que "A multa diaria prevista no § 4° do art. 461 do CPC, devida desde o dia
em gue configurado o descumprimento, quando fixada em antecipacdo de tutela,
somente podera ser objeto de execucdo provisoria apds a sua confirmacdo pela
sentenca de mérito e desde que o recurso eventualmente interposto ndo seja recebido
com efeito suspensivo." (REsp 1200856/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, CORTE
ESPECIAL, julgado em 1°9/7/2014, DJe 17/9/2014)

2. "Na acédo de exibicdo de documentos, ndo cabe a aplicacdo de multa cominatéria”
(Sumula 372/STJ).

3. Nos termos da jurisprudéncia consolidada no STJ, a teor da regra constante do art.
461 do Cébdigo de Processo Civil, pode o magistrado alterar, até mesmo de oficio, o
valor da multa cominatéria, quando este se revelar insuficiente ou excessivo, ainda que
depois do transito em julgado da sentenca, ndo se aplicando a preclusdo. Precedentes.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio
Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo votaram com a Sra.
Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 1° de setembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo regimental
contra decisdo de e-STJ fls. 133/134, que negou provimento a pretensdo por entender
incabivel a execugao provisoria da multa e por aplicar a Sumula 372 do STJ, bem como
por nao precluir o exame da multa do art. 461 do CPC.

Alega o0 recorrente que, em se tratando de execucdo de multa
cominatéria, ndo ha necessidade de aguardar o transito em julgado da decisao final.

Sustenta ndo incidir a Sumula 372 do STJ por haver julgados do STJ
datados de 2005 e 2006.

Arremata alegando a precluséo para o exame da fixagdo da multa do art.
461 do CPC.

Postula reforma da deciséo.

E o relatorio.
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VOTO
MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O recurso nao

merece prosperar, devendo ser mantida a decisdo agravada por seus juridicos

fundamentos, os quais sédo aqui adotados como razado de decidir:

Trata-se de agravo contra decisdo que negou seguimento a
recurso especial interposto de ac6rdao que afastou a multa do art.
461 do CPC em execucao provisoria decorrente de decisdo que
determinou exibigdo incidental de documentos em acéo revisional
de contrato bancario (e-STJ fls. 59/68).

Nos termos do acdrddo recorrido "a discussdo versada no apelo
consiste em definir se serve como titulo executivo a interlocutéria
que fixa pena de multa diaria - astreinte - antes da prolagdo de
sentenca transitada em julgado” (e-STJ fl. 62) e "as astreites sob
execucdo advém do descumprimento de ordem de exibicao de
documentos, proferida em sede incidental em acédo revisional de
contrato” (e-STJ fl. 65).

A empresa recorrente se volta contra o acérddo alegando a
preclusdo da matéria e reiterando o cabimento da referida multa.

A pretensao nao logra éxito.

A uma porque a multa, ainda que fosse cabivel, seria inexigivel em
execucado proviséria, eis que vinculado ao reconhecimento da
existéncia do direito material vindicado na demanda (no mesmo
sentido: REsp 1.347.726/RS, 42 Turma, Rel. Min. MARCO BUZZI|,
DJe 4.2.2013).

A duas porque incide o entendimento consolidado na Sumula n°
372 do STJ, também aplicavel aos pedidos incidentais de exibi¢céo
de documentos (Sumula 372: Na acao de exibicdo de documentos,
nao cabe a aplicacdo de multa cominatoria).

Por fim, também conforme a sedimentada jurisprudéncia desta
Corte Superior, o exame da multa do art. 461 do CPC né&o preclui (a
respeito: AgRg nos EDcl no REsp 1298471/SP, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em
16/04/2015, DJe 23/04/2015; AgRg no REsp 1401852/PR, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 14/04/2015,
DJe 23/04/2015; AgRg no REsp 1439076/ES, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe
23/03/2015).



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Acrescento que o tema foi objeto de recurso especial repetitivo, ocasiao
em que se firmou o seguinte posicionamento: "A multa diaria prevista no 8§ 4° do art. 461
do CPC, devida desde o dia em que configurado o descumprimento, quando fixada em
antecipacao de tutela, somente podera ser objeto de execucao provisoria apés a sua
confirmacgéo pela sentenca de mérito e desde que o recurso eventualmente interposto
nado seja recebido com efeito suspensivo." (REsp 1200856/RS, Rel. Ministro SIDNEI
BENETI, CORTE ESPECIAL, julgado em 01/07/2014, DJe 17/09/2014)

Ademais, os julgados invocados pela recorrente sdo anteriores a edicao
da Sumula 372 do STJ, o que denota que o entendimento foi superado por aquele do
referido verbete.

Quanto a alegacéo de preclusdo, esta Corte Superior j& se posicionou no
sentido de que ndo ha preclusdo pro judicato para o reexame da multa do art. 461 do
CPC.

EMBARGOS DE DECLARAQAO NO RECURSO ESPECIAL.
PROPOSITO INFRINGENTE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. EXIBICAO DE DOCUMENTOS. MULTA DO ART. 461
DO CPC. DESCABIMENTO. SUMULA 372/STJ. PRECLUSAO.
INEXISTENCIA. PRECEDENTES.

1. Em homenagem aos principios da economia processual e da
fungibilidade, devem ser recebidos como agravo regimental os
embargos de declaragdo que contenham exclusivo intuito
infringente.

2. "Na acao de exibicdo de documentos, ndo cabe a aplicacdo de
multa cominatéria” (Sumula 372/STJ).

3. Nos termos da jurisprudéncia consolidada no STJ, a teor da
regra constante do art. 461 do Cdédigo de Processo Civil, pode o
magistrado alterar, até mesmo de oficio, o valor da multa
cominatéria, quando este se revelar insuficiente ou excessivo,
ainda que depois do transito em julgado da sentenca, ndo se
aplicando a preclusao.

Precedentes.

4. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao
gual se nega provimento.

(EDcl no REsp 1174773/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe
12/08/2015)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2010/0039046-4 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.282.358/SC

Numeros Origem: 20080302609 20080302609000200  20080302609000201
EM MESA JULGADO: 01/09/2015

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTALADORA ELETRICA PLANALTOLTDA
ADVOGADO : ESTEVAO RUCHINSKI FILHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO DO ESTADO DE SANTA CATARINA S/A
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTALADORA ELETRICA PLANALTO LTDA

ADVOGADO : ESTEVAO RUCHINSKI FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANCO DO ESTADO DE SANTA CATARINA S/A

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Sdomao e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



