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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.296.919 - AL (2011/0284114-6)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADOS

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
CELG DISTRIBUICAO S/A

EDSON SOARES DE SOUZA LIMA E OUTRO(S)
LOGISTICA PARTICIPACOES E SERVICOS LTDA
ELDNEY JOSE CARVALHO

SANDRA VALERIA OLIVEIRA CAVALCANTE E OUTRO(S)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. CESSAO DE CREDITOS DE |IPI.
FRUSTRACAO DO NEGOCIO  JURIDICO.
HONORARIOS DA INTERMEDIADORA.
RESPONSABILIDADE DA CEDENTE. CLAUSULA
EXPRESSA. ILEGITIMIDADE PASSVA DA
CESSIONARIA.

1. Controvérsia acerca da responsabilidade pelo
pagamento de indenizacdo por perdas e danos a parte
gue atuou como intermediaria de contrato de cesséo
de créditos tributarios de I PI.

2. Inocorréncia de maltrato ao art. 535 do CPC
guando o acérddo recorrido, ainda que de forma
sucinta, aprecia com clareza as questfes essenciais ao
julgamento da lide, ndo estando o magistrado
obrigado a rebater, um a um, os argumentos deduzidos
pelas partes.

3. Distincdo entre responsabilidade contratual e
extracontratual. Doutrina sobre o tema.

4. Preexisténcia de uma relacéo juridica estabelecida
entre partes, como pressuposto da responsabilidade
contratual.

5. Necessidade de pertinéncia entre a relacdo juridica
e o0 dano alegado. Precedente.

6. Auséncia, no caso concreto, de pertinéncia entre a
relacdo juridica estabelecida com a cessionéaria e os
alegados prejuizos.

7. Existéncia de clausula expressa atribuindo a
cedente a obrigacdo de pagar os honorarios da
intermediadora.

8. llegitimidade passiva da cessionaria.
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9. Prejudicialidade da multa processual aplicada pelo
Tribunal de origem.
10. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que s2o partes as acima indicadas,
decide a Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, dar provimento ao recurso especid, nos termos do voto do Sr.
Minigro Rdator. Os Srs. Minidros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Nancy
Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Sdnel Beneti.

Presidiu o julgamento o Sr. Minidro Ricardo Villas Boas Cueva.

Dr(a). ELDNEY JOSE CARVALHO, pda parte RECORRIDA:
LOGISTICA PARTICIPACOES E SERVICOS LTDA

Brasilia, 12 de agosto de 2014. (Data de Juigamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.296.919 - AL (2011/0284114-6)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
RECORRENTE  : CELGDISTRIBUICAO SA

ADVOGADO : EDSON SOARES DE SOUZA LIMA E OUTRO(S)
RECORRIDO . LOGISTICA PARTICIPACOES E SERVICOS LTDA

ADVOGADOS  : ELDNEY JOSE CARVALHO
SANDRA VALERIA OLIVEIRA CAVALCANTE

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de recurso especia interposto por CELG DISTRIBUICAO S/A
em face de acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Alagoas no curso de
apelacdo em "acdo de indenizacdo por perdas e danos materiais e morais'.

Relatam os autos que S/A USINA CORURIPE e LOGISTICA
PARTICIPACOES E SERVICOS LTDA (ora recorrida) celebraram um
contrato de "intermediacdo de cessdo de créditos tributarios federais' (fls.
51/53).

Esse contrato de intermediagcdo era vinculado a um contrato de cessao de
créditos de IPI (impostos sobre produto industrializado), no valor de R$
50.000.000,00 (cinquenta milhdes de reais), celebrado em dezembro de 2002,
entre a USINA CORURIPE (cedente) e a COMPANHIA ENERGETICA DE
GOIAS - CELG (cessionéria, ora recorrente), constando como "interveniente
negociadora’ a ora recorrida, LOGISTICA PARTICIPACOES E SERVICOS
LTDA.

A cessdo de créditos foi iniciada, tendo a intermediadora do negocio, na
qualidade de mandataria das contratantes, obtido, junto a Delegacia da Receita
Federal de Maceid, uma declaracdo de compensacdo de débitos tributarios em
favor da cessionaria (fl. 77).

Entretanto, um més depois, a cessionéria foi autuada pela Receita Federal
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em razdo do ndo recolhimento dos tributos que teriam sido objeto da
compensacao (cf. fl. 275).

Ante esse fato, a concessionaria optou pelo desfazimento do contrato (cf.
fl. 258), notificando as partes.

Dai 0 gjuizamento da "acdo de indenizagdo por perdas e danos materiais
e morais’ pelaintermediadora, LOGISTICA PARTICIPACOES E SERVICOS
LTDA, sob o argumento de gque a "quebra do negdécio” teria frustrado o seu
direito de receber honorarios pela intermediacéo do contrato.

Os pedidos foram julgados procedentes pelo juizo de origem,
condenando-se a cessionaria ao pagamento dos honorarios de intermediacéo,
das despesas redlizadas pela interveniente e dos danos morais, estes arbitrados
em 250 salarios minimos.

Houve apelacdo, que foi provida para excluir a condenagao ao pagamento
das despesas e dos danos morais, em acorddo sintetizado nos termos da

Seguinte ementa:

CIVIL. RESPONSABILIDADE  CIVIL. CONTRATO DE
INTERVENIENCIA. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSVA.
REJEITADA. MERITO. EMPRESA CONTRATADA PARA
INTERMEDIAR AS NEGOCIACOES REFERENTES AS
COMPENSACOES DE CREDITO ENTRE A CELG E A USINA
CORURIPE. PAGAMENTO DE UM PERCENTUAL INCIDENTE
SOBRE AS OPERACOES REALIZADAS. OCORRENCIA DO FATO
GERADOR. DESFAZIMENTO DO NEGOCIO JURIDICO EM
MOMENTO POSTERIOR. DEVER DE PAGAMENTO. INEXISTENCIA
DE OBRIGACAO DE CUSTEAR DESPESAS REFERENTES A
DES.OCAMENTO E VIAGENS O MERO INADIMPLEMENTO
CONTRATUAL, POR 9§ 30, NAO ACARRETA DANOS MORAIS
AFASTAMENTO DESSA CONDENACAO. RECURSD CONHECIDO
E PROVIDO EM PARTE. A UNANIMIDADE. (fl. 617)

Opostos embargos de declaracdo, foram reeitados, com aplicacdo de
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multa.

Em suas razdes, aega a parte recorrente violagdo dos arts. 458 e 535 do
Cadigo de Processo Civil, bem como aos arts. 186 , 187, 476 e 927 do Codigo
Civil, a adbergar as seguintes teses recursais. (@) negativa de prestacéo
jurisdicional; (b) inexisténcia de obrigacdo de pagar honor&rios a
intermediadora; (¢) auséncia de culpa quanto a ndo homologacdo de créditos
pela Receita Federal; (d) excegdo do contrato ndo cumprido.

Contrarrazdes ao recurso especia as fls. 790/805.

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.296.919 - AL (2011/0284114-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 recurso especial merece ser provido.

Iniciamente, ndo ha nulidade por omissdo, tampouco negativa de
prestacdo jurisdicional, no acorddo que decide de modo integra e com
fundamentacéo suficiente a controvérsia posta.

O Tribuna de origem, no caso, julgou com fundamentacéo suficiente a
matéria devolvida a sua apreciacao.

Ademais, 0 juizo ndo esta obrigado a se manifestar a respeito de todas as
alegacOes e dispositivos legais suscitados pelas partes.

Quanto a questdo central da controvérsia, a responsabilidade da ora
recorrente (CELG - cessionaria) pelas perdas e danos alegadas pela ora
recorrida (LOGISTICA PARTICIPACOES E SERVICOS LTDA -
intermediadora), cumpre estabelecer a distincdo entre a responsabilidade
contratual e a extracontratual (aquiliana).

Na doutrina, relembre-se a licéo de Sérgio Cavalieri Filho, verbis:

[..]. Na responsabilidade, contratual, como j& destacado, o dever
juridico violado pelo devedor tem por fonte a propria vontade dos
individuos. SAo eles que criam, para g, voluntariamente, certos deveres
juridicos. A responsabilidade extracontratual, por sua vez, importa
violacdo de um dever estabelecido em lei, ou na ordem juridica, como,
por exemplo, o dever geral de ndo causar dano a ninguém.

Pois bem, todas as vezes que o dever juridico violado tem a sua fonte
em um contrato, em um negaécio juridico pelo qual o proprio devedor se
obrigou, teremos a responsabilidade contratual.

Dai se conclui que, na responsabilidade contratual, antes de emergir a
obrigacdo de indenizar, ja existe uma relacdo juridica previamente
estabelecida pelas partes, fundada na autonomia da vontade e regida
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pelas regras comuns dos contratos.

Na responsabilidade extracontratual, inexiste qualquer liame juridico
anterior entre o agente causador do dano e a vitima (des sdo
estranhos) até que o ato ilicito ponha em acéo os principios geradores
da obrigac&o de indenizar. E o ato ilicito por s s que gera a relagéo
juridica obrigacional, criando para o causador do dano o dever de
indenizar a vitima.

(Programa de Responsabilidade Civil, 72 ed, S0 Paulo: Atlas, 2007, p.
267)

Verificase no trecho acima transcrito que a responsabilidade
extracontratual decorre da violacdo de um dever juridico de cardater gerd,
estabelecido previamente pela ordem juridica, ao passo que a responsabilidade
contratual decorre da violacdo dos deveres juridicos estabelecidos pelas
proprias partes da relacéo contratual .

Acrescente-se que a mera existéncia de uma relacéo contratual entre as
partes ndo é suficiente para caracterizar a responsabilidade contratual, sendo
necessario, ainda, que o dano tenha pertinéncia com a relacdo juridica entre
elas estabelecida.

Ou sga, ndo basta que as partes estejam vinculadas por uma relacéo
juridica que todo dano causado por uma a outra sera contratual .

Por exemplo, esta Corte Superior tem precedentes no sentido de que o
dano decorrente da inscricdo indevida em cadastro de inadimplentes é
extracontratual, ainda que a divida objeto da inscricdo seja contratual .

A razdo é que o dano decorrente da inscricdo em cadastro de
inadimplentes atinge a honra do devedor, como direito de personalidade,

extrapolando o @mbito meramente patrimonia do contrato.

Nesse sentido, confira-se 0 seguinte acordao:

Direito civil. Acdo de indenizacdo por danos morais decorrentes da
inscrigao indevida do nome do autor em cadastros de inadimpléncia.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Pedido julgado procedente. Execucdo do julgado. Discussio a respeito
do 'diesa quo' para a fixacdo dosjuros. Hipotese de ato ilicito, e ndo de
ilicito contratual.

- A indevida inscricdo de um nome em cadastros de inadimpléncia
consubstancia ato ilicito, e ndo um inadimplemento contratual, ainda
gue a obrigacdo cujo alegado descumprimento deu origem a inscricéo
tenha natureza contratual .

- O ilicito contratual somente se configura quando ha o
descumprimento, por uma das partes, de obrigacdo regulada no
instrumento. A inscricdo nos 6rgéaos de inadimpléncia ndo representa o
exercicio de um direito contratual. Quando indevida, equipara-se a um
ato de difamagao.

- Tratando-se de ato ilicito, os juros devem incidir na forma da Simula
54/STJ, ou sgja, a partir da pratica do ato.

- Na hipotese dos autos, todavia, ndo ha recurso do consumidor visando
a integral aplicacéo do disposto da Simula 54/STJ, de modo que, para
evitar a ocorréncia de 'reformatio in pejus, mantém-se o acérdao, que
havia fixado o inicio do computo dos juros na data da citacdo para o
processo de conhecimento.

Recurso parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. (REsp
660.459/RS, Rel. Minisro CARLOS ALBERTO MENEZES
DIREITO, Re. p/ Acdrddo Ministsra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/04/2007, DJ 20/08/2007)

No caso em tela, a peticdo inicid aponta como ato ilicito o "rompimento
contratual" por parte da cessionaria (fl. 6).

Esse alegado rompimento contratual, como o préprio nome indica, diz
respeito aos deveres juridicos criados pelas proprias partes mediante o contrato
de cessdo de créditos de IPI, evidenciando tratar-se de responsabilidade
contratual, ndo de responsabilidade aquiliana.

A peculiaridade do caso concreto, porém, € a existéncia de dois contratos
vinculados entre si, um contrato de intermediagdo e um contrato de cessao de
créditos, de modo que a intermediadora (recorrida) tem relacdo juridica tanto
com a cedente quanto com a cessionaria (recorrente).

Torna-se necessario, portanto, identificar a relagdo juridica que tem

pertinéncia com o dano alegado.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

No contrato de cessdo de crédito, a relagéo juridica estabelecida entre a
cessionaria e a intermediadora limitou-se a outorga de poderes para
procedimentos burocraticos junto a Receita Federal (cf. fl. 48).

N&o ha nenhuma clausula que torne a cessionaria responsavel pelo
pagamento dos honorérios da intermediadora.

Pelo contrario, existe clausula expressa atribuindo a cedente, com
exclusividade, a obrigacdo de pagar tais honorarios, conforme expressamente
reconhecido pelo Tribunal a quo (fl. 620).

Ora, se a obrigacdo de pagar os honorarios era da cedente e se 0 dano
alegado diz respeito ao ndo pagamento desses honoréarios, impde-se concluir
que a obrigacdo de indenizar deve ser imputada a cedente, ndo havendo
justificativa para pretender imputa-lo a cessionaria, como fez a intermediadora
em sua peticdo inicial.

Ressalte-se que o fato de a intermediadora ter estabelecido uma relacéo
juridica com a cessiondria ndo é suficiente para justificar a responsabilidade
desta pelo dano, sendo necessério, ainda, pertinéncia entre o alegado prejuizo e
arelacdo juridica, o que ndo se verifica

Desse modo, assiste razéo a ora recorrente quando aega que "caso a
Recorrida tivesse direito a receber qualquer valor, deveria busca-lo junto a
Cedente dos creéditos’ (fl. 669).

Destarte, 0 provimento do recurso especia € medida que se impde,
reconhecendo-se a ilegitimidade passiva da cessionéria, ora recorrente, para a
compor o polo passivo da acdo indenizatoria gjuizada na origem.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial para,
reformando o acordéao recorrido, extinguir o processo, sem resolucéo do
meérito, com base no art. 267, inciso VI, do Cdédigo de Processo Civil,

restando naturalmente prgudicada a multa processual aplicada pelo
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Invertam-se 0s encargos sucumbenciais.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2011/0284114-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.296.919/ AL

Numeros Origem: 1050085442 20100037390 20100037390000100 20100037390000200 20100037390000300
PAUTA: 12/08/2014 JULGADO: 12/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . CELGDISTRI BUI(;AO S/IA
ADVOGADO : EDSON SOARES DE SOUZA LIMA EOQUTRO(S)
RECORRIDO : LOGISTICA PARTICI PA(;OES E SERVICOSLTDA
ADVOGADOS : ELDNEY JOSE CARVALHO

SANDRA VALERIA OLIVEIRA CAVALCANTE

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). ELDNEY JOSE CARVALHO, pela parte RECORRIDA: LOGISTICA PARTICIPACOES E
SERVICOSLTDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minigtros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Nancy Andrighi e Jodo Otévio
de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sidnei Beneti.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.



