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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.250.613 - PR (2011/0093867-1)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . INSTITUTO BRASLEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS

RECURSOS NATURAISRENOVAVEIS - IBAMA

PROCURADOR : MARCELO AYRESKURTZ E OQUTRO(S)

AGRAVADO . SEBASTIAO FERNANDES
ADVOGADO : JOSIMAR DINIZ EOUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. APOSENTADORIA.
POSICIONAMENTO. ISONOMIA. PRESCRICAO. SUMULA 85/STJ.
MERITO. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.

1. O debate sobre os efeitos financeiros decorrentes do posicionamento em
carreira ndo se refere a situacéo juridica fundamental, mas a eventual direito ao
recebimento isondmico de beneficios. N& havendo recusa formd da
Administracdo PUblica, a prescricdo atinge tdo-somente as prestacfes vencidas
ha mais de cinco anos da propositura da acéo, por se tratar de relacdo juridica de
trato sucessivo (Simula 85/STJ). Precedentes do STJ.

2. O Tribund de origem, a0 decidir a causa, adotou fundamento de natureza
congtituciona (Emenda Congtitucional 41/03 — art. 40, 88°, da CF), sendo inviave
a discussio em Recurso Especial sobre questdo concernente a dispogtivos
condtitucionais, pois sua andise € de competéncia exclusiva do Supremo Tribuna
Federdl.

3. Agravo Regimentd néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relaor, sem destague.” Os Srs. Minigros Mauro Campbel Marques, Cesar Adfor
Rocha, Castro Mera e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigro Rdator.

Brasilia, 23 de agosto de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE . INSTITUTO BRASLEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS

RECURSOS NATURAISRENOVAVEIS - IBAMA

PROCURADOR : MARCELO AYRESKURTZ E OUTRO(S)

AGRAVADO : SEBASTIAO FERNANDES
ADVOGADO : JOSIMAR DINIZ E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

na origem de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, IlI, "d', da

Condtituicgo da Republica, contra acorddo assm ementado:

ADMINISTRATIVO. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO
PEDIDO. PRESCRICAO. APOSENTADORIA. POSICIONAMENTO NA
CARREIRA ESTABELECIDO PELAS LEIS N°S 10.410/2002 E 10.775/2003.
DIFERENCAS. ISONOMIA COM SERVIDORES ATIVOS. CORREC;AO
MONETARIA. JUROS DE MORA.

1. O pedido é juridicamente possivd, pois td postulacdo ndo esta
vedada no ordenamento juridico pétrio. Ademais, o pedido posto nos autos
confunde-se com a andlise do mérito recursal, devendo com ela ser andisado.

2. Reconhecida a prescricdo das parcelas que antecederam o
quinquénio anterior a0 guizamento da agéo.

3. Incidentamente, declarada a incondtituciondidade da Le n°
10.472/02 no que tange a restricdo da aplicacdo da Le n° 10.410/02 t&o somente
aos servidores em atividade.

4. Declarado o direito do autor ap correto posicionamento nas
Tabelas de Vencimentos constantes dos Anexos I, Il e Il da Le n° 10.410/02,
respeitados os requisitos estabel ecidos nos incisos do artigo 1°da Le n° 10.775/03,
de 21 de novembro de 2003 até 14 de agosto de 2006, respeitando a Classe e
Padr&o com vencimento igual ou imediatamente superior aos vencimentos do
cargo origin&io, nos termos do atigo 1° da Le rn° 8.852/94. Respeitada a
prescricdo quinquend, condenado o requerido a0 pagamento das diferencas
decorrentes de ta enquadramento.

5. Os vaores deferidos deverdo ser corrigidos monetariamente
pelo INPC desde quando devidos e acrescidos de juros de mora, fixados em 6%
a0 ano a partir da citacao.

6. Mantida a condenacdo do réu ao pagamento dos honorarios
advocaticios, em favor do patrono da parte autora em R$. 3.000,00 (trés mil
reais), com fulcro no 8§ 3° do artigo 20 do Codigo de Processo Civil (fl. 132/STJ).

No Especid, o recorrente dega violacdo dos arts. 1° do Decreto-Le
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20910/1932; 1° da Le 10.410/2002; 1° da Le 10.472/2002; art. 1°, parégrafo Unico, da L&
10.775/2003; 2° do Decreto 4.293/2002 e 480 do CPC. Afirma que o recorrido pretende
auferir beneficios da reestruturacéo de carreiras do |bama procedida pela Le 10.410/2002 —
postulando efatos financairos a partir de sua edicéo —, revisando-os.

Trata-se ademais de pedido vinculado a ato legidativo Unico: reenquadramento
do cargo publico, e ndo de agplicacdo da Simula 85/STJ. O lbama aduz que a Ld
10.775/2003 limita os efatos financaros do enquadramento da Le 10.410/2002 a 1°.10.2003
e que seria equivocado estabelecé-los a partir de 11.1.2003. Regidra que ndo ha previsio
legd para 0 enquadramento de aposentados e pengonidas nanova carreira de Especidigaem
Meio Ambiente. Ressalta que inexigte direito adquirido a manutencéo de regime juridico e néo
houve violaggo & paridade condituciond.

Negou-se ssgumento a0 Recurso, monocraicamente, reconhecendo-se a
relacéo de trato sucessvo; a prescricao apenas das parcelas anteriores ao qlingiénio; e a
necess dade de exame de normas condlitucionais, o que € vedado a esta Corte.

O Agravo Regimentd aponta que o pedido se volta contra ato Unico de efeto
concreto e que a extensdo de reposicionamento é questdo com duplo fundamento,
condituciond (prejudicid) e infracondituciond, e, no méito, que a Le 10.775/2003 indituiu
nova forma de enquadramento nas tabelas de vencdmento — considerando o0 tempo de servigo
—, passando a gerar efatos financaros.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 28.7.2011.

A despeito dos argumentos lancados no Regimentd, ndo harazéo para dterar a
monocrética

Rdativamente a prescricdo, o debate sobre os efetos financaros decorrentes
do posicionamento em carreira ndo se refere a Stuagdo juridica fundamenta, mas a eventud
direito ao recebimento isondmico de beneficios

Dessa forma, ndo havendo recusa foomd da Adminidracdo Plblica, a
prescricdo atinge t&o-somente as prestagdes vencidas ha mais de cinco anos da propositura da
acao, por setratar de relacéo juridicade trato sucessivo (Sumula 85/STJ).

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. MANDADO
DE SEGURANGCA. ATO OMISSIVO. REAJUSTE. TRATO SUCESSIVO.
TEMPESTIVIDADE. RECURSO PROVIDO. RETORNO DOS AUTOS.
| - Nas demandas em que se discute o regjuste de vencimentos de
servidores, a prescricéo ndo atinge o proprio fundo de direito, mas, tao-somente,
as parcelas anteriores ao quingiénio que antecedeu a propositura da agéo.
Il - Neste digpasio, os autos devem retornar a e. Corte a quo,
para que o e. Tribuna locd prossiga no julgamento do mandado de seguranca.
Recurso provido (RMS 19.782/RS, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJe 03.03.2008).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL
APOSENTADO. REAJUSTE AOS SERVIDORES DA ATIVA.
EQUIPARACAO. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
INEXISTENCIA. SUMULA 85/STJ. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. Nas agdes em que servidores publicos aposentados buscam a
equiparacdo de seus proventos com os vencimentos dos servidores da ativa néo
se opera a prescricdo do fundo de direito, mas apenas das parcelas vencidas
anteriormente ao quingiénio que antecedeu a propositura da demanda, nos termos
da Simula 85/STJ. Precedentes.

2. Recurso especial conhecido e improvido. RESp 768928/M G,
Rd. Min. Arnaddo Esteves Lima, DJ 06.08.07.

No mas o Tribund de origem decidiu, com ampao em disposcoes
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conditucionas, que O reposcionamento autorizado pela Le 10.410/2002 ainge oS
aposentados, nos termos do art. 40, § 8°, da Condtituicéo Federad. Por isso, ndo € adequado
0 debate em Recurso Especid, conforme previsio do art. 105, indso 111, da Condituicgo da
Republica

Sobre o0 tema, confira-se recente decisio monocréaica do eminente Minisro
Castro Marra (REsp 1227901/PR, Dje 12.2.2011), que abrange o tema acima referido e fo
assam ementada

PROCESSUAL CIVIL. MATERIA DECIDIDA PELO
ACORDAO RECORRIDO SOB O PRISMA EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. PENSAO. POSICIONAMENTO NA CARREIRA.
LEIS 10.410/02 E 10.775/03. PARIDADE COM SERVIDORES ATIVOS.
EMENDA CONSTITUCIONAL N°41/03. PRESCRIC}AO. SUMULA 85/STJ.

1. O Tribuna de origem, ao decidir a causa, adotou fundamento de
natureza congtituciond, expressamente a Emenda Congtituciona n° 41/03, sendo
inviavd a discussdo em recurso especia sobre questéo concernente a digoostivos
conditucionais, pois sua analise de competéncia exclusiva do Supremo Tribund
Federa, conforme estabelece o art. 102, 111, do permissivo congtituciond.

2. Escorreito 0 acorddo por seguir a mesma trilha de entendimento
do STJ no sentido de que nas agbes em que servidores publicos aposentados
pretendem obter a equiparacdo de seus proventos com 0s vencimentos dos
servidores da ativa ndo se opera a prescricdo do fundo de direito, mas das
parcelas vencidas anteriormente ao qlingqiénio que antecedeu a propositura da
demanda, nos termos da Simula 85/STJ.

3. A Corte de origem também se cadcou em matéria
eminentemente conditucionl —  reposicionamento autorizado pela Le
10.410/2002 atinge os aposentados, nos termos do art. 40, § 8° da Condtituicdo
Federd, 0 que torna ndo adequada a via déta, nos termos do art. 105, inciso 111
da Condtituicdo da Republica

4. Recurso especia ndo provido.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0093867-1 REsp 1.250.613 /PR

Numeros Origem: 00022575620094047009 200970090022573

PAUTA: 23/08/2011 JULGADO: 23/08/2011
Relator

Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO
Secretéria

Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

RECORRENTE : INSTITUTO BRASLEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS- IBAMA

PROCURADOR : MARCELO AYRESKURTZ EOQUTRO(S)

RECORRIDO : SEBASTIAO FERNANDES

ADVOGADO : JOSIMAR DINIZ EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Regime Estatutario - Enquadramento

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS
NATURAIS RENOVAVEIS- IBAMA
PROCURADOR : MARCELO AYRESKURTZ EQUTRO(S)
AGRAVADO : SEBASTIAO FERNANDES
ADVOGADO : JOSIMAR DINIZ EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



