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HABEAS CORPUS N°195.481 - RJ (2011/0016281-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

IMPETRANTE . IRACEMA VAZ RAMOS LEAL - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : UENDERSON FARIA DE PAULA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. LIVRAMENTO CONDICIONAL. BENEFICIO
CONCEDIDO PELO JUiZO DAS EXECUCOES E CASSADO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE REQUISITO SUBJETIVO.
ALUSAO A FALTA GRAVE PRATICADA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. INEXISTENCIA.

1. Para o deferimento do beneficio de livramento condicional, deve o
apenado satisfazer requisitos objetivo e subjetivo, a teor do que
estabelece o art. 112, § 2°, da Lei de Execugdes Penais.

2. Na hipotese, o Tribunal de origem, ao cassar a decisdo do Juizo das
Execucdes, entendeu pelo ndo-preenchimento do requisito subjetivo, em
razdo da falta grave recentemente praticada.

3. Acresca-se que nada se disse sobre eventual interrupcao do prazo
necessario para a obtencdo de futuros beneficios. Assim, ndo héa falar em
violacdo da Sumula 441/STJ.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus, cassada a liminar anteriormente
deferida, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sebasti&o Reis
Junior, Vasco Della Giustina (Desembargador convocado do TJ/RS), Haroldo
Rodrigues (Desembargador convocado do TJ/CE) e Maria Thereza de Assis Moura
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 23 de agosto de 2011 (data do julgamento).

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Cuida-se de habeas
corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de Uenderson Faria de Paula,
contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro que deu provimento
ao agravo em execucao interposto pelo Ministério Publico.

Consta dos autos que o paciente requereu o livramento condicional, pleito
esse acolhido pelo juizo da Vara de Execucdes Penais.

Contra essa decisédo, o Ministério Publico interpds agravo em execucao,
provido pela Corte Estadual, para cassar o livramento condicional deferido.

Neste writ, a impetrante alega que o paciente preenche todos os requisitos
para a concessdo do livramento condicional. Ademais, afirma que o agravo em
execucao ministerial era intempestivo.

Em 31/1/2011, a liminar foi deferida pelo Ministro Felix Fischer, no
exercicio da Presidéncia, "para afastar a interrupcdo do lapso temporal para a
concessao do livramento condicional”.

Prestadas as informacdes, o Ministério Pdblico Federal
(Subprocurador-Geral da Republica Henrigue Fagundes Filho) opinou pela denegacéo
da ordem (e-STJ fls. 129/134).

E o relatério.



S

)
U

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N°195.481 - RJ (2011/0016281-4)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Como foi relatado, a
Impetrante busca a concesséao do livramento condicional.
De acordo com o art. 83 do Cédigo Penal, sdo requisitos que devem ser

preenchidos para a concesséao de livramento condicional, in verbis:

Art. 83 - O juiz podera conceder livramento condicional ao condenado a
pena privativa de liberdade igual ou superior a 2 (dois) anos, desde que:

| - cumprida mais de um terco da pena se o0 condenado nao for
reincidente em crime doloso e tiver bons antecedentes;

Il - cumprida mais da metade se o condenado for reincidente em crime
doloso;

Il - comprovado comportamento satisfatorio durante a execucdo da
pena, bom desempenho no trabalho que Ihe foi atribuido e aptidao para
prover a propria subsisténcia mediante trabalho honesto;

IV - tenha reparado, salvo efetiva impossibilidade de fazé-lo, o dano
causado pela infracéo;

V - cumprido mais de dois tercos da pena, nos casos de condenagao por
crime hediondo, pratica da tortura, trafico ilicito de entorpecentes e
drogas afins, e terrorismo, se o apenado nao for reincidente especifico
em crimes dessa natureza.

Nesse ambito, convém trazer breve trecho constante no acordéo proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro (e-STJ fls. 109/111):

Irresigna-se o parquet com o decisum do juizo das Execucles que
deferiu ao ora Agravado livramento condicional, entendendo que né&o
satisfez ele o requisito constante no inciso Ill do artigo 83 do Cddigo
Penal. Sustenta que ndo possui ele comportamento satisfatorio
durante a execucdo da pena, vez que restou punido pelo
cometimento de falta grave, em 26.06.09, devidamente apurada em
processo disciplinar.

O beneficio do livramento condicional, como disciplina o artigo 83 do
Codigo Penal, impde ao Apenado o preenchimento dos requisitos
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objetivos e subjetivos para sua concessao.

O decisum do juizo das Execuc¢Bes de concessdo de Livramento
Condicional ndo considerou a falta grave praticada pelo Agravado,
pois, indubitavelmente, aguele que se encontra classificado no indice
negativo, a partir de 27.07.09, em razéo de falta grave cometida em
26.06.09 (fls. 63/64).

Assim, resta claro que o decisum vergastado, prolatado em
28.10.2009, inobservou o requisito subjetivo na concessdo do
livramento condicional.

Noutro giro, o argumento da Defesa técnica do Agravado no sentido de
que uma 'Unica e isolada' falta disciplinar ndo transmudaria o0
comportamento carcerario do penitente n&o pode ser agasalho, pois a lei
ndo menciona ser considerada falta grave a reiteracdo da conduta
inadequada, mas tdo so a pratica conduta, nem que seja uma unica vez.

E de ressaltar, primeiramente, que o cometimento de falta grave n&o tem o
condéao de interromper o lapso necessario para o preenchimento do requisito objetivo,
a saber, cumprimento de 1/3 (um terco) da pena. Essa circunstancia foi, inclusive,
ressaltada quando do deferimento da liminar, por parte do ilustre Ministro Felix Fischer,
no exercicio da Presidéncia desta Casa de Justica.

Ocorre, no entanto, que o Tribunal de origem, fundamentadamente, utilizou
essa falta grave ao entender ndo possuir 0 paciente bom comportamento carcerario.
Em outras palavras, demonstrou, por meio de elementos concretos e diante das
peculiaridades da causa, que 0 paciente nao preencheu o requisito subjetivo.

Assim, ndo h4 constrangimento ilegal a ser reparado na via eleita.

Nesse sentido, sdo 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PLEITO DE LIVRAMENTO
CONDICIONAL. FALTA GRAVE. FUGA INTERRUPCAO DO PRAZO
PARA OBTENCAO DO BENEFICIO PELO CONDENADO.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL NESSE
SENTIDO. INCIDENCIA DA SUMULA 441 DO STJ. FUGA DO
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. REQUISITO SUBJETIVO NAO
PREENCHIDO.

1. Beneficios como o livramento condicional e a progressao de regime
somente serdo concedidos ao condenado que preencher,
cumulativamente, os requisitos estabelecidos no artigo 112 da Lei de
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Execucao Penal.

2. O cometimento de falta grave pelo sentenciado, embora interrompa o
prazo para a obtencao do beneficio da progressdo de regime, nao o faz
para fins de concesséo de livramento condicional, por constituir requisito
objetivo ndo contemplado no art. 83 do Cadigo Penal. Simula n.° 441 do
STJ.

3. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, 0 cometimento de falta
grave é fundamentacdo idénea para afastar o preenchimento do
requisito subjetivo para a concessao do livramento condicional,
mormente quando a falta grave consiste na fuga do estabelecimento
prisional, no periodo de execucao da pena.

4. Ordem denegada.

(HC 161.554/SP, Quinta Turma, Relatora Ministra Laurita Vaz, DJe de
28/03/2011)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. REQUISITO SUBJETIVO. REVOLVIMENTO DO
CONJUNTO PROBATORIO. INADEQUACAO DA VIA DO HABEAS.
FUGAS. FALTA GRAVE. IMPEDIMENTO A CONCESSAO DO
BENEFICIO.

1. A celeridade inerente ao procedimento do habeas corpus nao
comporta o revolvimento do conjunto probatorio, que seria indispensavel
a verificacdo do preenchimento do requisito subjetivo para obtencéo do
beneficio de livramento condicional.

2. A perpetracdo de trés fugas pode constitui falta grave suficiente a
impedir o livramento condicional por auséncia do requisito subjetivo.
3. Ordem denegada.

(HC 71.084/BA, Sexta Turma, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, DJ de 3.12.2007)

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PACIENTE CONDENADO
PELA PRATICA DE FURTO, ROUBO E HOMICIDIO. PENA DE 22
ANOS, 7 MESES E 10 DIAS DE RECLUSAO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL INDEFERIDO PELO JUIZ DA VEC. NAO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO. MANUTENCAO DA
DECISAO PELO TRIBUNAL A QUO. COMETIMENTO DE FALTA
GRAVE EM 06.07.07. DESOBEDIENCIA. AUSENCIA DE BOM
COMPORTAMENTO CARCERARIO. ORDEM DENEGADA.

1. O art. 83, | do CPB exige, para fins de obtencdo do beneficio do
livramento condicional, além do cumprimento de mais da metade da
pena total imposta ao sentenciado reincidente em crime doloso, a
manutencéo de comportamento satisfatorio durante a execucao da pena.
2. Independentemente da discusséao a respeito de qualquer requisito
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de ordem objetiva, no caso concreto o apenado ndo implementou o
requisito subjetivo exigido por lei para obtencdo do beneficio do
livramento condicional, porquanto ndo manteve comportamento
carcerério satisfatorio, eis que cometeu, recentemente, falta de
natureza grave (desobediéncia) no decorrer do cumprimento da
pena.

3. Parecer do MPF pela concessao da ordem.

4. Ordem denegada.

(HC 111.517/MS, Quinta Turma, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, DJ e de 24.11.2008)

Vé-se, portanto, que, mesmo sendo afastada a pratica de falta grave como
marco interruptivo para obtencéo do beneficio pretendido, o paciente ndo preencheu o
requisito subjetivo, indispenséavel ao deferimento do livramento condicional.

Pelo exposto, voto pela denegacdo da ordem, tornando sem efeito a
liminar deferida, sem prejuizo de que se renove a verificacdo do requisito subjetivo pelo

Juizo de origem.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0016281-4 PROCESSO ELETRONICO HC 195.481 / RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200400040120566 2005007273 2009016338643 3650510420058190001
6642005

EM MESA JULGADO: 23/08/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO AZEVEDO GONGALVES

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : IRACEMA VAZ RAMOS LEAL - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : UENDERSON FARIA DE PAULA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativade Liberdade - Livramento
condicional

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, cassada a liminar
anteriormente deferida, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Vasco Dedla Giustiina (Desembargador
convocado do TJRS), Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE) e Maria
Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



