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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 185.617 - RJ (2010/0173003-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : MARIA IGNEZ LANZELLOTTI BALDEZ KATO - DEFENSORA
PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : MICHELE BASTOS DE OLIVEIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA NOVA LEI DE
TOXICOS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA APLICADA
PELO MAGISTRADO SINGULAR E AFASTADA PELO TRIBUNAL.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. FIXACAO DE REGIME
PRISIONAL FECHADO. OBRIGATORIEDADE. CRIME COMETIDO SOB
A EGIDE DA LEI N.°11.464/2007. ORDEM DENEGADA.

1. N&o se aplica a causa de diminuicdo insertano § 4°do art. 33dalLe
11.343/2006, na medida em que, conforme consignado no acordao impugnado, de
forma devidamente fundamentada, a Paciente ndo preenche os requisitos legais.

2. Na hip6tese, 0 acorddo consgnou que a Paciente — flagrada com
10,90g de maconha —, vendia drogas para um traficante e fazia da atividade ilicita
seu meio de vida, o que judtifica a ndo incidéncia da minorante em questéo.

3. Ademais, afastar 0 entendimento das ingténcias ordinarias quanto a
ndo aplicacdo da referida causa especia de diminuicdo da pena, demandaria um
exame aprofundado do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que ndo se afigura
cabivel naviaestreita do writ. Precedentes.

4. O regime prisond inicid fechado € obrigatdrio aos condenados pelo
crime de tréfico de drogas cometido apds a publicacéo da Le n.° 11.464/2007,
que deu novaredagéo ao § 1.°do art. 2.2da Le 8.072/90.

5. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Minigtra

Relatora.

Brasilia (DF), 23 de agosto de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 185.617 - RJ (2010/0173003-2)

IMPETRANTE : MARIA IGNEZ LANZELLOTTI BALDEZ KATO - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE

: MICHELE BASTOS DE OLIVEIRA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

MICHELE BASTOS DE OLIVEIRA — presa e condenada em primeirainstancia a pena 01 ano

e 08 meses de reclusdo, em regime fechado e pagamento de 167 diasmulta, pela prética do

crime de tréfico de entorpecentes —, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado do Rio de

Janeiro, por meio do qud se deu provimento ao recurso minigteria para, reformando a sentenca,

fixar a pena em 05 anos de reclusdo e pagamento de 500 dias-multa, como se vé da seguinte

ementa:

"APELACAQO - Art. 33 da Lei 11.343/06 - Pena de 01 ano e 08 meses
de reclusdo e 167 dias-multa, em regime fechado. - Apelada presa em
flagrante porque, de forma livre e consciente, guardava, para fins de
tréfico, 10,90g de maconha em 07 invllucros plasticos, do tipo “bucha” .
Consta também ter a ora apelada relatado aos policiais militares que
recebera cerca de 23 trouxinhas de maconha para vender, do traficante
“Rafael” , para quem trabalhava, afirmando que teria efetuado a venda do
restante do material. - Apelo ministerial que pugna pela reforma da sentenca
para afastar a causa de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4°, da Le
11343/06, ou a fixacédo da fracdo de reducdo de pena em 1/6. - Com razao
o MP: o conjunto probatério € robusto em apontar a apelada como
traficante de drogas. Trabalhava na mercancia de drogas para o traficante
“Rafael”. Logo, faz do crime seu meio de vida. - O laudo de exame de
entorpecente (fls. 57) evidencia a materialidade. - A reducdo de pena
prevista no § 4° do art. 33 da Lel 11343/06 somente pode ser concedida se 0
agente preencher todos os requisitos elencados no artigo acima referido e
as circunstancias em que foi preso e a quantidade de droga, estdo a indicar
que tal reducdo mostra-se incompativel com o seu agir. Ha provas
inequivocas de envolvimento com o tréafico de drogas: afirmou aos policiais
gue teria recebido de “ Rafael” 23 trouxinhas de maconha para vender e
efetuado a venda de 16, tendo restado o material arrecado por estes. -
Provimento ao recurso ministerial. A dosimetria da pena passa a ter o
seguinte teor: “ Mantenho a pena-base fixada no minimo legal, em 05 anos
de reclusdo e 500 diassmulta. Na 22 fase, mantenho o patamar face a
inexisténcia de atenuantes ou agravantes. Na 32 fase, retiro a causa de
diminuicdo do § 4° do art. 33 da Lei 11343/06. Mantenho o regime
fechado.” - Fica, pois, MICHELE BASTOS DE OLIVEIRA condenada a 05
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anos de recluséo e 500 dias-multa em regime fechado. - PROVIMENTO DO

RECURSO MINISTERIAL" (fl. 43)

Alega a Impetrante, em suma, que a Paciente sofre congtrangimento ilegd, vez
gue "é vedado ao 6rgdo colegiado fazer uma uma interpretacdo dos fatos em maam
partem” como fez o Tribund Impetrado ao consignar que "resta positivado que a apelada
vendia drogas para o traficante "Rafael". Faz, portanto, da atividade ilicita seu meio de
vida" (fl. 03).

Aponta, ainda, ofensa as simulas 719 do Supremo Tribund Federa e 440 do
Superior Tribund de Justica, na medida em que foi imposta a Paciente o cumprimento da pena
em regime mais gravoso  sem devida motivacéo.

Sustenta que nos casos de trafico privilegiado ndo incidem as restricdes do art. 44,
da Le 11.343/2006, vez que ndo é crime assemelhado a hediondo (fl. 08). Ademais, a "Paciente
€ priméria e de bons antecedentes, reconhecido em sentenca, preenchendo, portanto,
todos os requisitos legais a concessao do beneficio caso a pena seja reduzida” (fl. 11).

Pede, assm, sga reconhecida "a aplicagdo do 8 4.° do art. 33 da Le
11.343/06, e, consequentemente, fixar o regime prisional menos severo e aplicar a
substituicdo da pena do art. 44 do Cddigo Penal ou a suspensio condicional da pena” (fl.
11).

Por estarem os autos devidamente ingtruidos, foram dispensadas as informactes
do 6rgéo jurisdiciona Impetrado.

O Minigério Publico Federa manifestou-se as fls. 62/68, opinando pela
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 185.617 - RJ (2010/0173003-2)
EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, 8 4° DA NOVA LEI DE
TOXICOS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIC}AO DA PENA APLICADA
PELO MAGISTRADO SINGULAR E AFASTADA PELO TRIBUNAL.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. FIXAC;AO DE REGIME
PRISIONAL FECHADO. OBRIGATORIEDADE. CRIME COMETIDO SOB
A EGIDE DA LEI N.°11.464/2007. ORDEM DENEGADA.

1. Néo se aplicaa causa de diminuicdo insertano § 4.° do art. 33 da Lei
11.343/2006, na medida em que, conforme consignado no acérddo impugnado, de
forma devidamente fundamentada, a Paciente ndo preenche os requisitos legais.

2. Na hipotese, 0 acorddo consignou que a Paciente — flagrada com
10,90g de maconha —, vendia drogas para um traficante e fazia da atividade ilicita
seu meio de vida, 0 que justifica a ndo incidéncia da minorante em questéo.

3. Ademais, afastar o entendimento das instancias ordinarias quanto a
ndo aplicagdo da referida causa especial de diminuigéo da pena, demandaria um
exame aprofundado do conjunto fético-probatdrio dos autos, o que ndo se afigura
cabivel naviaestreita do writ. Precedentes.

4. O regime prisond inicid fechado é obrigatério aos condenados pelo
crime de tréfico de drogas cometido apds a publicacdo da Le n.° 11.464/2007,
que deu novaredacdo ao § 1.°do art. 2.°2daLe 8.072/90.

5. Ordem denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Os autos déo conta que a ora Paciente foi denunciada pelo Ministério Pdblico peo
crime de tréfico de drogas, porque "[n]o dia 10/06/2009, por volta de 01h55min, na rua
Amazonas, 3000 - Centro - Areal, nesta Comarca, a denunciada, livre e conscientemente,
guardava, para fins de trafico, 10,90g (dez gramas e noventa decigramas) de substancia
entorpecente identificada como Cannabis Sdativa, acondicionada em sete invélucros
plasticos, do tipo "bucha", sem autorizacdo e em desacordo com determinacéo legal e
regulamentar, conforme auto de apreensdo de fl. 35 e exame prévio de material
entor pecente acostado a fl. 03 dos presentes autos’ (fl. 13).

Processado o feto, 0 Juizo da 2.2 Vara Crimind da Comarca de Trés Rios/RJ
condenou a Paciente a pena de 01 ano de 08 meses de reclusdo, em regime inicid fechado e

pagamento de 167 dias-multa.
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Em sede de apelacéo, o Tribund a quo houve por bem dar provimento ao recurso
interposto pela acusagdo para excluir a aplicacdo do § 4° do art. 33 da Le 11343/06, e fixar a
condenacao em 05 anos de reclusdo, em regime fechado e pagamento de 500 dias-multa..

Na presente impetracdo, requer-se a aplicacdo da causa especia de diminuicéo
dapenaprevistano art. 33, 8 42 daLe n.° 11.343/2006.

S0 requisitos para que o condenado facga jus a causa de diminuicdo de pena
prevista no § 4.° do artigo 3.° da Le n.° 11.343/06: ser primaio, ter bons antecedentes e ndo se
dedicar a atividades criminosas ou integrar organizagOes criminosas. Esses requisitos precisam
ser preenchidos conjuntamente.

Na hipdtese, muito embora 0 Juizo sentenciante tenha aplicado a causa especia
de diminuicdo da pena previsto no art. 33, 4.2 da Le 11.343/06 em seu grau maximo, o Tribuna
Estadud, ao dar provimento ao recurso do Ministério Plblico, afastou a causa de diminui¢éo da
pena com base nos seguintes mativos

"Data vénia, tenho que deva prosperar o0 recurso ministerial.

E que a materialidade e autoria do delito restaram sobejamente
demonstradas pelo conjunto probatério.

O laudo de exame de entorpecente acostado as fls. 57, concluiu que
se tratava de entor pecente a substancia apreendida.

No que concerne a autoria, a ora apelada foi presa em flagrante
delito.

E verifica-se que solidos os depoimentos dos policiais, que
efetuaram a prisdo, bastantes convincentes para formar um juizo de
reprovacao pela prética do crime previsto no artigo 33 da Lei de Drogas.

Ademais, pela quantidade apreendida - 07 sacolés - e pelo
acondicionamento da mesma, cabalmente demonstrado que a hipotese é de
trafico de entorpecentes.

Assim, inconteste, a efetiva autoria da apelada no crime de tréfico,
pelo qual foi condenada, tendo, alids, afirmado aos policiais que teria
recebido de Rafael 23 trouxinhas de maconha para vender e efetuado a
venda de 16, tendo restado o material arrecado por estes.

Dai, resta positivado que a apelada vendia drogas para o traficante
“Rafael” . Faz, portanto, da atividade ilicita seu meio de vida.

Desta forma, deve prosperar o pedido de inaplicabilidade da causa
especial de diminuigdo de pena, prevista no 8 4° do art. 33 da Lei 11343/06.

E que a reducdo de pena, prevista no § 4° do art. 33 da Lei
11343/06, somente pode ser concedida se o agente preencher todos os
requisitos elencados no artigo acima referido.

In casu, a apelada, conforme informagdo constante dos autos,
muito embora seja primaria e de bons antecedentes, ndo faz jus ao beneficio
previsto no art. 33 § 4° da Lel 110.343/06, pois, cabalmente comprovado o
seu envolvimento com o tréfico e com a criminalidade.
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Assim, comprovado que a ora apelada se dedicava a atividade de
trafico de drogas, ndo deve ser aplicada tal concessao.” (fls. 45/46; grifel)

Como se V&, o acordao impugnado ressaltou expressamente que a ré se dedica a
atividade criminosa de tréfico de drogas, 0 que judtifica a ndo incidéncia da causa especiad de
diminuicéo da pena prevista no art. 33, § 4° da L& n.° 11.343/2006.

Por oportuno, transcrevo 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. APLICACAO
DA MINORANTE PREVISTA NO § 4.° DO ART. 33 DA LEI N.° 11.343/06.
IMPOSSIBILIDADE. RECONHECIDA DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. REGIME PRISONAL FECHADO. OBRIGATORIEDADE.
CRIME COMETIDO SOB A EGIDE DA LElI N.° 11.464/2007. ORDEM
DENEGADA.

1. Nos termos do § 4.° do art. 33 da Lel de Drogas: "[n]os delitos
definidos no caput e no § 1° deste artigo, as penas poderdo ser reduzidas de um
sexto a dois tercos, vedada a conversdo em penas restritivas de direitos, desde
que o0 agente sgja primé&io, de bons antecedentes, ndo se dedique as atividades
criminosas nem integre organizacdo criminosa” 2. As instancias ordinarias,
soberanas na analise da matéria fatica constante nos autos, considerando a
dindmica do fato delituoso, reconheceram que o Paciente se dedicava a
atividade criminosa de trafico de drogas, circunstancia que, por s so,
impede a aplicacéo do redutor previsto no transcrito 8§ 4.° do art. 33 da Lel
n.° 11.343/06.

3. O regime prisional inicial fechado € obrigatério aos condenados
pelo crime de trafico de drogas cometido apos a publicacdo da Le n.°
11.464/2007, que deu nova redacédo ao § 1.°do art. 2.° da Lei 8.072/90.

4. Ordem denegada.” (HC 206.938/RJ, 52 Turma Rd. Min,
LAURITA VAZ, DJe 01/08/2011; sem grifos no origind )

"CRIMINAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
DECISAO FUNDAMENTADA. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO
ART. 33, § 4°, DA LEI N°11.343/06. INAPLICABILIDADE. QUANTIDADE E
ACONDICIONAMENTO DAS DROGAS. DELITO PRATICADO EM LOCAL
DE COMERCIO DE ENTORPECENTES COM ENVOLVIMENTO DE
MENORES CAUSA DE AUMENTO DE PENA DO ART. 40, INCISO VI.
APLICABILIDADE. ORDEM DENEGADA.

I. Mostra-se suficientemente fundamentado o acérddo que
estabelece a pena-base acima do minimo legal com supedaneo na
guantidade de drogas apreendidas - acondicionadas em mais de uma
centena de por¢odes - nos termos do art. 42 da Lei n® 11.343/06.

1. Se o Tribunal a quo reconheceu o envolvimento da paciente com
a atividade criminosa de trafico de drogas, circunstancia que, por s SO,
impede a aplicacdo da minorante, e que a quantidade de droga apreendida
afasta a possibilidade da benesse ora pleiteada, mostra-se inviavel a
aplicagcdo da causa de diminuicdo de pena delineada no § 4° do art. 33 da
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Lei de TOxicos no presente caso.

[1l. Embora ndo haja prova nos autos, o acorddo recorrido
menciona expressamente a idade das menores envolvidas, de quinze e
dezesseis anos de idade, além de relatar que foi aplicado a ambas medida
socioeducativa de liberdade assistida, restando indiscutivel sua menoridade
penal.

IV. A desconstituicdo da decisdo, em relacdo a menoridade das
envolvidas, dependeria de aprofundado reexamente do contexto
fatico-probatoério dos autos, vedado em sede de habeas corpus.

V. N&o se verifica constrangimento ilegal na aplicacdo da causa de
aumento de pena do art. 40, inciso VI, da Lel n° 11.343/06 no patamar de
1/2 (um meio) se evidenciada a utilizacdo de duas adolescentes como
instrumento para livrar-se da sancéo penal.

VI. Ordem denegada.” (HC 170.118/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON
DIPP, DJe 01/07/2011; sem grifos no origind )

"HABEAS CORPUS. TRAFICO. DOSMETRIA DA PENA
APLICACAO DA MINORANTE DO ART. 33, § 4.° DA LEI N.° 11.343/06.
IMPOSSBILIDADE. DEDICAC;AO A ATIVIDADE CRIMINOSA. MATERIA
DE PROVA. REGIME INICIAL. POSSBILIDADE DE FIXA(;AO QUE NAO O
FECHADO. QUANTUM A PERMITIR O REGIME INTERMEDIARIO.
SJBSTITUIC;AO DA PENA. SUPERAC;AO DO LIMITE IMPOSTO PELO
ART. 44, |, DO CP. INVIABILIDADE.

E inviavel o reconhecimento do direito a reducdo prevista no art.
33, § 4° da Le 11.343/06, diante da indicacdo de que o Paciente se
dedicava a pratica da traficancia.

A Sexta Turma desta Corte adotou o entendimento de que € possivel
a fixacao do regime semiaberto ou o0 aberto para o inicio do cumprimento da
reprimenda reclusiva, em conformidade com o previsto no art. 33 do Codigo
Penal, bem como a substituicdo da pena de reclusdo por restritivas de
direitos, em face do artigo 44 do CdAdigo Penal, desde que a situacéo do
apenado nao lhe seja desfavoravel.

Na hipétese dos autos, no entanto, a condi¢cdo de que o apenado se
dedicava a traficancia também deve ser levada em conta para o fim de fixar
0 regime mais gravoso, ja que reclama maior intensidade na retribuicéo
penal ao delito cometido.

Ordem denegada.” (HC 114.145/RJ, 6.2 Turma, Re. Min. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe 20/06/2011; sem grifos no origind)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O NARCOTRAFICO. CONDENACAO. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006.
PRETENDIDA  APLICACAO. REQUISTOS SUBJETIVOS  NAO
PREENCHIMENTO. DEDICACAO A ATIVIDADES DELITUOSAS E
PARTICIPACAO EM ORGANIZACAO CRIMINOSA. NATUREZA E
DIVERSDADE DE DROGAS. NEGATIVA DE MITIGACAO JUSTIFICADA.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. Invidvel a aplicacdo, na espécie, da causa especial de
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diminuicéo prevista no 8 4° do art. 33 da nova Le de Drogas, quando o
agente foi condenado pelo crime do art. 35, caput, da Lei n.° 11.343/06, o
gque demonstra a sua dedicacdo a atividades criminosas e a sua
participacdo em organizacao criminosa, no caso especialmente voltada para
0 cometimento do crime de trafico de entor pecentes.

2. Revela-se inviavel a aplicacdo da minorante também em razao da
guantidade e da variedade de drogas apreendidas, as quais, somadas a
condenacdo do acusado pelo crime de associacdo para o narcotrafico,
levaram a crer que se dedicaria a atividades criminosas.

3. Para concluir-se que o condenado néo se dedicava a atividades
ilicitas, necessario o revolvimento de todo o conjunto fatico-probatério
colacionado durante a instrucéo criminal, 0 que € incabivel na via estreita
do remédio constitucional.

4. Ordem denegada." (HC 148.226/RJ, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE
MUSSI, DJe 28/04/2011; sem grifos no origind)

Ressdte-se, ademais, ndo ser possivel afastar o entendimento exarado pelo
acorddo impugnado quanto a aplicacdo da minorante do 4.° do art. 33, da Lel n.° 11.343/06, pois
demandaria um exame aprofundado do conjunto fatico-probatério dos autos, o que ndo se afigura
cabivel navia estreita do writ.

No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4.°, DA NOVA
LEI DE TOXICOS INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DOS REQUISITOS
LEGAIS. PEDIDO DE SJBSTITUIC;AO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS EXPRESSVA QUANTIDADE DE DROGA.
CONSTRANGIMENTO LEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Os requisitos legais para a aplicagéo da minorante inserta no §
4° do art. 33, da Lei n° 11.343/06, ndo se encontram devidamente
preenchidos na espécie, uma vez que o acérdao atacado, de acordo com o
conjunto probatério dos autos, reconheceu tratar-se de réu que se dedica a
atividade criminosa.

2. Para o afastamento da benesse, € dispensavel a comprovacao de
gque o Paciente integra organizagdo criminosa estruturada, porguanto,
conforme o dispositivo legal em comento, a simples dedicacdo a atividade
criminosa é circunstancia que, per si, obsta a aplicacao da minorante.

3. A via edtreita do writ € inadequada a andlise dos requisitos
subjetivos necessarios a aplicacéo da causa de diminuicéo da pena prevista
no § 4.5 do art. 33, da Lei 11.343/06, por ser incabivel dilacdo probatoria.

4. O reconhecimento da presenca de circunstancia judicial
desfavoravel do condenado (quantidade de droga), a luz do disposto no art.
44, inc. lll, do Cdbdigo Penal, obsta a concessdo do beneficio da
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

5. Ordem denegada.” (HC 111.551, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA
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VAZ, DJe de 06/02/2009; sem grifo no origind.)

"PENAL — CONSTITUCIONAL — HABEAS CORPUS — TRAFICO
DE DROGAS — LEI 11.343/2006 — NOVATIO LEGIS IN MELLIUS —
RETROATIVIDADE - [IMPERATIVO CONSTITUCIONAL - CRIME
PRATICADO SOB A EGIDE DA LEI 6.368/1976 — REDUCAO DO ARTIGO
33, 84° DA NOVA LEI ANTIDROGAS — IMPOSS BILIDADE JUSTIFICADA
COM BASE UNICAMENTE NA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA —
OBICE NAO PREVISTO EM LEI — INSUSTENTABILIDADE — BENEFICIO
QUE DEPENDE DO EXAME ACURADO DAS PROVAS DOS AUTOS -
ESTREITA VIA DO WRIT — ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA,
APENAS PARA ANULAR O ACORDAOQ.

1. E possivel, em tese, tal como decidido pelo Colegiado Estadual, a
aplicacéo retroativa da causa de diminuicao de pena contida no paragrafo
4° do artigo 33 da Le 11.343/2006 feita sob a pena cominada na Lel
6.368/1976.

2. Unicamente a quantidade de droga apreendida em poder do
agente nao é suficiente para afastar a benesse, salvo se esse fato denotar
gue o agente se dedique a atividades criminosas ou integre organizagao
dessa natureza, o que deve ser demonstrado diante do caso concreto.

3. A edtreita via do habeas corpus, desprovida de dilacao
probatoria, ndo € adequada para a resolucdo de controvérsia que dependa
do profundo revolvimento do conjunto fatico-probatoério colhido nos autos da
acao penal de conhecimento.

4. Ordem parcialmente concedida, apenas para anular, nesse
ponto, o0 acoérdao prolatado pela Corte de 2° Grau, que devera examinar,
diante do caso concreto, se 0 beneficio € ou ndo cabivel, decidindo da
maneira que melhor |he aprouver.” (HC 90.350/SP, 6.2 Turma, Rel. Min. JANE
SILVA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG), DJe de
14/04/2008; sem grifo no origindl.)

Por fim, cumpre ressaltar que, segundo o entendimento deste Superior Tribuna de

Justica, o regime prisond inicid fechado é obrigatdrio aos condenados pelo crime de tréfico de

drogas cometido ap0s a publicacéo da Lei n.° 11.464/07, que deu novaredacéo ao 8§ 1.°do art. 2.°

daLe 8.072/90, como ocorre na hipGtese em tela.

E 0 que se vé da literdidade do proprio dispositivo, in verbis: "§ 1.2 A pena por

crime previsto neste artigo seré cumprida inicialmente em regime fechado."

Cabe esclarecer que, muito embora este Superior Tribund de Justica j& tenha

entendimento firmado no sentido da incidéncia dos critérios estabelecidos pelo art. 33, § 2° do

Caodigo Penal nos crimes de tréfico ilidto de entorpecentes praticados na vigéncia da Le n.°

6.368/76, essa concepcaon ndo tem gplicabilidade quanto aos crimes cometidos quando jaem vigor

anove legidacéo.

Com efeito, a tese acolhida por esta Corte encontra amparo, sobretudo, na
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declaragéo de incongtitucionalidade do art. 2.2 § 1.° da Le n.° 8.072/90, que vedava o beneficio
da progressdo de regime aos condenados por crimes hediondos ou equiparados. Entendeu-se que,
néo subsistindo mais a referida proibicao, inexigtia Obice a aplicacéo do disposto no art. 33, § 2.5,
do Cddigo Penal, que preceitua que a fixacdo do regime prisona para o cumprimento da pena
reclusiva dé&-se de acordo com a quantidade de pena aplicada.

Todavia, com o advento da nova Le, ndo € mais possivel a adogdo do mesmo
posicionamento, diante, como ja assindado, da literalidade da referida disposicéo legd, que ndo d&
margem a quaquer interpretacdo diversa. No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS. DOSMETRIA DA PENA. PACIENTE
CONDENADO A 5 ANOS, 4 MESES E 20 DIAS DE RECLUSAO, EM
REGIME FECHADO, E 534 DIASMULTA, POR TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS (ART. 33, CAPUT E 840. C/C ART. 40, I,
AMBOS DA LEI 11.343/06). FIXAQAO DA PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. ELEVADA CULPABILIDADE. NATUREZA DA DROGA:
COCAINA (781,59 DIVIDIDOS EM 65 CAPSULAS INGERIDAS PELO
PACIENTE). FUNDAMENTA(;AO IDONEA. ART. 42 DA LEIl 11.343/06.
DELITO PRATICADO APOS A VIGENCIA DA LEl 11.343/06. REGIME
INICIAL FECHADO QUE SE IMPOE. IMPOSSBILIDADE DE
SUBSTITUICAO DA PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS. PARECER DO
MPF PELO INDEFERIMENTO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. Afixacdo da pena-base acima do minimo legal veio devidamente
motivada, mormente em razao da elevada culpabilidade demonstrada pelo
paciente, em face da natureza da droga apreendida (781,59 de cocaina
divididos em 65 capsulas) e de sua forma de acondicionamento.

2. Os fatos gque ensejaram a propositura da acao penal ocorreram
em 30.04.07, ou seja, apbds a vigéncia da lei 11.464/07, que, alterando a Lel
8.072/90, imp0s o regime fechado como o inicial para todos os condenados
pela pratica de tréfico ilicito de entorpecentes, independentemente do
guantum de pena aplicado; dest'arte, o aresto hostilizado, ao eleger o
regime prisional mais gravoso para o inicio do cumprimento da reprimenda
imposta aos pacientes, nada mais fez do que seguir expressa determinagéo
legal (art. 20., § 10. da Lei 8.072/90).

3. Parecer do MPF pela denegacao da ordem.

4. Ordem denegada." (HC 136.075/SP, 52 Turma, Rd. Min,
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe de 03/11/2009.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES PRISAO EM FLAGRANTE. RE
QUE PERMANECEU PRESA MOTIVADAMENTE DURANTE TODA A
INSTRUCAO CRIMINAL. DECRETO CONDENATORIO MANTIDO EM
SEDE DE APELACAO. IMPOSIBILIDADE DE RECORRER EM
LIBERDADE. VEDAGCAO EXPRESSA CONTIDA NA LEI N.° 11.343/06.
MAJORACAO DA PENA-BASE POUCO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. DIMINUIGAO DA PENA PREVISTA NO ART.
33, § 4.°, DA NOVA LEl DE TOXICOS ATUACAO EM ORGANIZACAO
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CRIMINOSA. FUNDAMENTO QUE, DE PER S, IMPEDE A CONCESSAO
DA MINORANTE. REGIME INICIAL FECHADO. OBRIGATORIEDADE.
BENEFICIO DA SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
PELA RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSS BILIDADE. VEDACAO LEGAL.
WRIT DENEGADO.

1. A despeito do principio da presuncéo de inocéncia, ndo tem
direito de recorrer em liberdade, mormente apos confirmada a condenacao
como o julgamento do apelo defensivo, o réu que permaneceu preso durante
toda a instrucdo criminal, em virtude de decreto satisfatoriamente
fundamentado.

2. A vedacdo expressa do beneficio da liberdade provisoria aos
crimes de tréfico ilicito de entorpecentes, disciplinada no art. 44 da Lei n.°
11.343/06 é, por s sO, motivo suficiente para impedir a concessdo da
benesse ao réu preso em flagrante por crime hediondo ou equiparado, nos
termos do disposto no art. 5.° inciso LXVI, da Constituicdo Federal, que
impde a inafiancabilidade das referidas infracdes penais.

3. Asinstancias ordinarias, examinando as circunstancias judiciais
do caso concreto, considerou a culpabilidade desfavoravel a ré e que a
natureza e quantidade do entorpecente trouxe maior grau de
censurabilidade a sua conduta, razédo pela qual, fundamentadamente, fixou
a pena-base acima do minimo legal.

4. O reconhecimento de que a Paciente integra organizacao
criminosa, considerando a dindmica dos fatos delituosos e com indicacéo de
elementos concretos, € circunstancia que, de per, s impede a aplicacdo da
minorante prevista no § 4.°do art. 33 da Lei n.° 11.343/06.

5. O regime prisional inicial fechado € obrigatério aos condenados
pelo crime de trafico de drogas cometido apos a publicacdo da Le n.°
11.464/07, que deu nova redacgéo ao 8 1°, do art. 2°, da Lei 8.072/90.

6. O art. 44 da Lei n.° 11.343/06 veda, expressamente, a conversdo
da pena privativa de liberdade em pena restritiva de direitos aos
condenados pelos crimes previstos nos arts. 33, caput e 8§ 1.°, e 34 a 37, da
nova Le de Drogas.

7. Habeas corpus denegado.” (HC 122.977/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 28/09/2009.)

Ante o0 exposto, DENEGO a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vidra Macabu (Desembargador convocado do
TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



