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HABEAS CORPUS N° 184.957 - RS (2010/0169244-1)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADO . TIAGO KORBES - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : JEFERSON LUIS CORREIA (PRESO)

ADVOGADO : FABIANO CAETANO PRESTES - DEFENSOR PUBLICO DA

UNIAO
EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA NOVA LEI DE
TOXICOS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICGAO DA PENA NAO
APLICADA PELO MAGISTRADO SINGULAR. SENTENCA MANTIDA
PELO TRIBUNAL. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM DENEGADA.

1. N&o se aplica a causa de diminuigdo insertano § 4°do art. 33dalLe
11.343/2006, na medida em que, conforme consignado na sentenca condenatéria e
no acérddo impugnado, de forma devidamente fundamentada, o Paciente ndo
preenche os requiditos legals.

2. Na hip6tese, restou comprovado que o Paciente pretendia revender a
droga apreendida — 8.11 g de "crack" — como j& fizera anteriormente, 0 que
justificaa ndo incidéncia da minorante em questéo.

3. Ademais, afastar 0 entendimento das ingténcias ordinarias quanto a
ndo aplicacdo da referida causa especia de diminuicZo da pena, demandaria um
exame aprofundado do conjunto fatico-probatorio dos autos, 0 que ndo se afigura
cabivel naviaestreita do writ. Precedentes.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidede, denegar a ordem. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Minigtra

Relatora.

Brasilia (DF), 23 de agosto de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 184.957 - RS (2010/0169244-1)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADO : TIAGO KORBES - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : JEFERSON LUIS CORREIA (PRESO) )

ADVOGADO : FABIANO CAETANO PRESTES - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
JEFERSON LUIS CORREIA — condenado a 05 anos de reclusio, por infracdo ao art. 33,
caput, daLe n.° 11.343/06 —, contra acorddo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul, por meio do qual se negou provimento aos recursos do Paciente e do Minigtério
Publico, como se vé da seguinte ementa (fls. 31):

"CRIME DE ENTORPECENTES TRAFICO DE ENTORPECENTES
(Artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/06). INCONFORMIDADE DEFENSIVA.
ABSOLVICAO. INSUFICIENCIA DE PROVAS. A prova contida nos autos
autoriza a manutencdo do decreto condenatério lavrado contra o réu
Jeferson, pela prética do delito de tréfico de toxicos, inviabilizando seu
pedido de absolvicao por insuficiéncia probatdria. As declaracdes policiais
merecem credibilidade, quando coerentes com o restante da prova.
INCONFORMIDADE MINISTERIAL. A prova dos autos ndo fornece a
certeza necessaria ao embasamento de uma condenacéo, quanto a Ezequiel,
devendo ser mantida a sua absolvicdo. APELACOES MINISTERIAL E
DEFENS VA IMPROVIDAS." (fl. 31)

Alega o Impetrante, em suma, que o0 Paciente € primaio, possui bons
antecedentes, ndo se dedica a atividade dditiva e nem integra organizagdo criminosa (fl. 02).
Requer, assm, liminarmente e no mérito, a aplicacdo da causa especial de diminuicdo da pena,
previstano art. 33, 8§ 4°, dale 11.343/06.

O pedido de liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 51/52.

Por estarem os autos devidamente ingtruidos, foram dispensadas as informactes
do 6rgéo jurisdiciond Impetrado.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 61/63, opinando pela
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denegacéo da ordem.
E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 184.957 - RS (2010/0169244-1)
EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
DROGAS. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, 8 4° DA NOVA LEI DE
TOXICOS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA PENA NAO
APLICADA PELO MAGISTRADO SINGULAR. SENTENCA MANTIDA
PELO TRIBUNAL. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM DENEGADA.

1. N&o se gplicaa causa de diminuicdo insertano 8 4°do art. 33dalLe
11.343/2006, na medida em que, conforme consignado na sentenca condenatéria e
no acérddo impugnado, de forma devidamente fundamentada, o Paciente ndo
preenche os requisitos legais.

2. Na hipotese, restou comprovado que o Paciente pretendia revender a
droga apreendida — 8.11 g de "crack” — como j& fizera anteriormente, 0 que
justifica a ndo incidéncia da minorante em questéo.

3. Ademais, afastar o entendimento das instancias ordinarias quanto a
ndo aplicagdo da referida causa especial de diminuigéo da pena, demandaria um
exame aprofundado do conjunto fético-probatdrio dos autos, o que ndo se afigura
cabivel naviaestreita do writ. Precedentes.

4. Ordem denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
Os autos dao conta que o ora Paciente foi condenado pel os seguintes fatos:

"No dia 09 de janeiro de 2007, por volta das 16h15min, no Km 01
da Rodovia RS-083, neste Municipio de Barra do Ribeiro, os denunciados
JEFERSON LUIS CORREA e EZEQUIEL DA SLVA AZEVEDO, conjugando
esfor ¢os e vontades, transportaram, para fins de tréfico, 8,11 g (oito gramas
e onze decigramas) da substancia entorpecente denominada "crack”,
contendo o principio ativo da cocaina, droga que determina dependéncia
quimica e psiquica, sem autorizacdo para tanto e em desacordo com
determinacdo legal e regulamentar, conforme auto de apreenséo da fl. 08 e
laudo de constatacéo da natureza da substancia da fl. 09 do auto de prisdo
emflagrante.

Os denunciados ajustaram entre si, mediante reparticido das
despesas com a gasolina e divisdo de parte dos lucros, que se deslocariam
até a vizinha cidade de Guaiba, na motocicleta pertencente ao denunciado
EZEQUIEL, onde o denunciado JEFERSON conhecia um fornecedor da
droga, para ser esta adquirida e ser repartida em por¢des para a mercancia
vargjista nesta cidade de Barra do Ribeiro.

Na ocasido, adquirida a substancia entorpecente na forma de uma
pedra de crack, pelo valor de R$ 150,00, os denunciados tripulavam a
motocicleta e retornavam para esta cidade atraves de uma estrada vicinal de
chdo batido, quando depararam-se com uma blitze da Brigada Militar,
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instante em que o denunciado JEFERSON, que postado na carona trazia a
droga numa das maos, tentou descarta-la na vegetacdo, mas foram
flagrados neste ato pelos policiais militares, detidos e apreendido o
entor pecente acondicionado num invélucro plastico de cor preta.” (fl. 09)

Na presente impetracdo, requer-se a aplicagdo da causa especia de diminuicéo
da pena previstano art. 33, § 4.2 da Le n.° 11.343/2006.

De inido, cumpre sdientar que, muito embora o Tribund a quo ndo tenha
andlisado e decidido acerca da dudida questdo, néo resta configurada hipotese de supresséo de
insgténcia, pois, tratando-se de habeas cor pus impetrado contra acorddo proferido no julgamento
de recurso de apdacdo, em que se da o efeito devolutivo amplo, € prescindivel constar
expressamente no aresto a tese defendida na impetragéo.

S0 requisitos para que o condenado faga jus a causa de diminuicdo de pena
prevista no § 4.° do artigo 3.° da Le n.° 11.343/06: ser primaio, ter bons antecedentes e ndo se
dedicar a atividades criminosas ou integrar organizagoes criminosas. Esses requisitos precisam
ser preenchidos conjuntamente.

Na hipotese, 0 Juizo singular, de forma devidamente fundamentada, entendeu que
0 ora Paciente dedicava-se a0 comércio de drogas, pois, segundo consta da sentenca, na fase
polidd, "admitiu, lisamente, que adquiriu a droga para revendé-la e que ja o fizera
anteriormente”, muito embora, em juizo, tenha mudado a versdo. E a sua conclusio foi a
seguinte: "[a] prova, portanto, € tranqlila para comprovar que o0 réu adquiriu e
transportava a droga com a finalidade de lucro com o comércio ilicito, o que impde a
condenacao” (fl. 27).

O Tribund de origem, por sua vez, vaendo-se do parecer minigerid nas razoes
de decidir, ratificou 0 entendimento do magistrado sentenciante, in verbis:

"As declaractes extrajudiciais do réu Jéferson, ouvido na presenca
do Bel. José Alexandre Souza de Brito, inscrito na OAB/RS sob o n.° 40.942
(fls. 15/16), restaram corroboradas pelo depoimento judicial do policial
militar Enio Waldemar Mucke (fl. 126), quando foi categérico em afirmar
qgue Jéferson admitiu que a substancia entorpecente apreendida era para
mercancia.

Aliado a isso, 0 proprio co-réu Ezequiel, ao prestar declaracdes na
policia, igualmente na presenca de advogado (fls. 13/14), admitiu que tinha
dado uma carona para Jéferson, em troca de gasolina, e que sabia que
estavam buscando "um bagulho, ou segja, substancia entorpecente” (fl. 36;
sem grifos no origind).

Concluiu o acordao:
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"Assim, restou incontroverso nos autos, pelos relatos dos policiais
militares que efetuaram a prisdo em flagrante, e pelas préprias declaracdes
extrajudiciais dos réus (fls. 13/16), que os mesmos traziam consigo a
substancia entorpecente apreendida. Tal droga, como devidamente
comprovado nos autos, na forma fisica de uma pedra de craque, deixa claro
gue os acusados estavam realmente praticando a conduta criminosa prevista
no artigo 33, caput, da Lei n.° 11.343/2006, razdo pela qual ndo merece
acolhimento a tese desclassificatéria sustentada pela defesa de Jéfer son.

Salienta-se, ainda, que, em que pese tenha o réu Jéferson alegado
em seu interrogatorio estar sendo acusado falsamente, nada ha nos autos
gue possa abalar a credibilidade dos depoimentos prestados pelos policiais
militares, o que afasta a nao comprovada alegacéo defensiva.” (fls. 36/37)

Como se V& a sentenca condenatéria e 0 acorddo impugnado ressaltaram

expressamente que o réu se dedica a atividade criminosa de trafico de drogas, o que judtifica a

néo incidéncia da causa especia de diminuicdo da pena prevista no art. 33, 8 4° da Le n°

11.343/2006.

Por oportuno, transcrevo os seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. APLICACAO
DA MINORANTE PREVISTA NO § 4.° DO ART. 33 DA LEI N.° 11.343/06.
IMPOSSIBILIDADE. RECONHECIDA DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. REGIME PRISONAL FECHADO. OBRIGATORIEDADE.
CRIME COMETIDO SOB A EGIDE DA LElI N.° 11.464/2007. ORDEM
DENEGADA.

1. Nos termos do 8§ 4.° do art. 33 da Lei de Drogas: "[n]os delitos
definidos no caput e no § 1° deste artigo, as penas poderdo ser reduzidas de um
sexto a dois tercos, vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos, desde
gue o agente sgja priméario, de bons antecedentes, ndo se dedique as atividades
criminosas nem integre organizacdo criminosa” 2. As instancias ordinérias,
soberanas na analise da matéria fatica constante nos autos, considerando a
dindmica do fato delituoso, reconheceram que o Paciente se dedicava a
atividade criminosa de trafico de drogas, circunstancia que, por s so,
impede a aplicacdo do redutor previsto no transcrito § 4.° do art. 33 da Le
n.° 11.343/06.

3. O regime prisional inicial fechado é obrigatério aos condenados
pelo crime de tréfico de drogas cometido apds a publicacdo da Le n.°
11.464/2007, que deu nova redacao ao § 1.°do art. 2.° da Lei 8.072/90.

4. Ordem denegada.” (HC 206.938/RJ, 52 Turma, Rd. Min,
LAURITA VAZ, DJe 01/08/2011; sem grifos no origind )

"CRIMINAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
DECISAO FUNDAMENTADA. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO
ART. 33, § 4° DA LEI N°11.343/06. INAPLICABILIDADE. QUANTIDADE E
ACONDICIONAMENTO DAS DROGAS. DELITO PRATICADO EM LOCAL
DE COMERCIO DE ENTORPECENTES, COM ENVOLVIMENTO DE
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MENORES. CAUSA DE AUMENTO DE PENA DO ART. 40, INCISO VI.
APLICABILIDADE. ORDEM DENEGADA.

I. Mostra-se suficientemente fundamentado o acorddo que
estabelece a pena-base acima do minimo legal com supedaneo na
guantidade de drogas apreendidas - acondicionadas em mais de uma
centena de porc¢des - nostermos do art. 42 da Lei n® 11.343/06.

I1. Se o Tribunal a quo reconheceu o envolvimento da paciente com
a atividade criminosa de trafico de drogas, circunstancia que, por s s,
impede a aplicacdo da minorante, e que a quantidade de droga apreendida
afasta a possibilidade da benesse ora pleiteada, mostra-se inviavel a
aplicacéo da causa de diminuicéo de pena delineada no § 4° do art. 33 da
Lei de Toxicos no presente caso.

1. Embora ndo haja prova nos autos, o acordao recorrido
menciona expressamente a idade das menores envolvidas, de quinze e
dezesseis anos de idade, além de relatar que foi aplicado a ambas medida
socioeducativa de liberdade assistida, restando indiscutivel sua menoridade
penal.

IV. A desconstituicdo da decisdo, em relacdo a menoridade das
envolvidas, dependeria de aprofundado reexamente do contexto
fatico-probatério dos autos, vedado em sede de habeas cor pus.

V. N&o se verifica constrangimento ilegal na aplicacdo da causa de
aumento de pena do art. 40, inciso VI, da Lel n° 11.343/06 no patamar de
1/2 (um meio) se evidenciada a utilizagdo de duas adolescentes como
instrumento para livrar-se da sangéo penal.

VI. Ordem denegada." (HC 170.118/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON
DIPP, DJe 01/07/2011; sem grifos no origind )

"HABEAS CORPUS. TRAFICO. DOSMETRIA DA PENA.
APLICAC}AO DA MINORANTE DO ART. 33, § 4.°, DA LEI N.° 11.343/06.
IMPOSS BILIDADE. DEDICAQAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. MATERIA
DE PROVA. REGIME INICIAL. POSSBILIDADE DE FIXAC;AO QUE NAO O
FECHADO. QUANTUM A PERMITIR O REGIME INTERMEDIARIO.
SUBSTITUICAO DA PENA. SUPERACAO DO LIMITE IMPOSTO PELO
ART. 44,1, DO CP. INVIABILIDADE.

E inviavel o reconhecimento do direito a reducdo prevista no art.
33, 8§ 4° da Le 11.343/06, diante da indicacdo de que o Paciente se
dedicava a pratica da traficancia.

A Sexta Turma desta Corte adotou o entendimento de que € possivel
a fixacéo do regime semiaberto ou o aberto para o inicio do cumprimento da
reprimenda reclusiva, em conformidade com o previsto no art. 33 do Codigo
Penal, bem como a substituicdo da pena de reclusdo por restritivas de
direitos, em face do artigo 44 do Cdodigo Penal, desde que a situacdo do
apenado nao lhe seja desfavoravel.

Na hipotese dos autos, no entanto, a condi¢do de que o0 apenado se
dedicava a traficancia também deve ser levada em conta para o fim de fixar
0 regime mais gravoso, ja que reclama maior intensidade na retribuicdo
penal ao delito cometido.

Ordem denegada.” (HC 114.145/RJ, 6.2 Turma, Rel. Min. MARIA
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THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe 20/06/2011; sem grifos no origind)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O NARCOTRAFICO. CONDENACAO. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUI(;AO PREVISTA NO 8§ 4° DO ART. 33 DA LElI 11.343/2006.
PRETENDIDA APLICAQAO. REQUISTOS SUBJETIVOS NAO
PREENCHIMENTO. DEDICA(;AO A ATIVIDADES DELITUOSAS E
PARTICIPACAO EM ORGANIZACAO CRIMINOSA. NATUREZA E
DIVERS DADE DE DROGAS. NEGATIVA DE MITIGAC}AO JUSTIFICADA.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. Invidvel a aplicacdo, na espécie, da causa especial de
diminuicdo prevista no 8 4° do art. 33 da nova Lel de Drogas, quando o
agente foi condenado pelo crime do art. 35, caput, da Lei n.° 11.343/06, o
gque demonstra a sua dedicacdo a atividades criminosas e a sua
participagéo em organizagao criminosa, no caso especialmente voltada para
0 cometimento do crime de tréfico de entor pecentes.

2. Revela-se inviavel a aplicagao da minorante também emrazdo da
quantidade e da variedade de drogas apreendidas, as quais, somadas a
condenacdo do acusado pelo crime de associacdo para o narcotrafico,
levaram a crer que se dedicaria a atividades criminosas.

3. Para concluir-se que o condenado néo se dedicava a atividades
ilicitas, necessario o revolvimento de todo o conjunto fatico-probatério
colacionado durante a instrucdo criminal, o que € incabivel na via estreita
do remédio constitucional.

4. Ordem denegada.” (HC 148.226/RJ, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE
MUSSI, DJe 28/04/2011; sem grifos no origind)

Ressalte-se, ademais, ndo ser possive afastar o entendimento exarado pelas
inst@ncias ordinérias quanto a aplicacdo da minorante do 4.° do art. 33, da Le n.° 11.343/06, pois
demandaria um exame aprofundado do conjunto fatico-probatdrio dos autos, 0 que ndo se afigura
cabivel naviaestreita do writ.

No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4.°, DA NOVA
LEI DE TOXICOS. INAPLICABILIDADE. AUSENCIA DOS REQUISITOS
LEGAIS PEDIDO DE SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. EXPRESSVA QUANTIDADE DE DROGA.
CONSTRANGIMENTO LEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Os requisitos legais para a aplicacéo da minorante inserta no §
4° do art. 33, da Le n.° 11.343/06, ndo se encontram devidamente
preenchidos na espécie, uma vez que o acordao atacado, de acordo com o
conjunto probatorio dos autos, reconheceu tratar-se de réu que se dedica a
atividade criminosa.

2. Para o afastamento da benesse, € dispensavel a comprovacéo de
gue o Paciente integra organizacdo criminosa estruturada, porguanto,
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conforme o dispositivo legal em comento, a simples dedicacdo a atividade
criminosa é circunstancia que, per s, obsta a aplicacéo da minorante.

3. A via estreita do writ é inadequada a andlise dos requisitos
subjetivos necessarios a aplicacdo da causa de diminuicdo da pena prevista
no 8 4.2 do art. 33, da Lei 11.343/06, por ser incabivel dilacdo probatoria.

4. O reconhecimento da presenca de circunstancia judicial
desfavoravel do condenado (quantidade de droga), a luz do disposto no art.
44, inc. Ill, do Codigo Penal, obsta a concessdo do beneficio da
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

5. Ordem denegada." (HC 111551, 52 Turma, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe de 06/02/2009; sem grifo no origind.)

"PENAL — CONSTITUCIONAL — HABEAS CORPUS — TRAFICO
DE DROGAS - LEI 11.343/2006 — NOVATIO LEGIS IN MELLIUS —
RETROATIVIDADE - |IMPERATIVO CONSTITUCIONAL - CRIME
PRATICADO SOB A EGIDE DA LEI 6.368/1976 — REDUCAO DO ARTIGO
33, 84° DA NOVA LEI ANTIDROGAS — IMPOSS BILIDADE JUSTIFICADA
COM BASE UNICAMENTE NA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA —
OBICE NAO PREVISTO EM LEI — INSUSTENTABILIDADE — BENEFICIO
QUE DEPENDE DO EXAME ACURADO DAS PROVAS DOS AUTOS -
ESTREITA VIA DO WRIT — ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA,
APENAS PARA ANULAR O ACORDAO.

1. E possivel, em tese, tal como decidido pelo Colegiado Estadual, a
aplicacdo retroativa da causa de diminui¢céo de pena contida no paragrafo
4° do artigo 33 da Le 11.343/2006 feita sob a pena cominada na Lei
6.368/1976.

2. Unicamente a quantidade de droga apreendida em poder do
agente ndo é suficiente para afastar a benesse, salvo se esse fato denotar
gue o agente se dedique a atividades criminosas ou integre organizagao
dessa natureza, o que deve ser demonstrado diante do caso concr eto.

3. A edtreita via do habeas corpus, desprovida de dilacao
probatéria, ndo é adequada para a resolucéo de controvérsia que dependa
do profundo revolvimento do conjunto fatico-probatoério colhido nos autos da
acao penal de conhecimento.

4. Ordem parcialmente concedida, apenas para anular, nesse
ponto, o acérddo prolatado pela Corte de 2° Grau, que devera examinar,
diante do caso concreto, se 0 beneficio € ou ndo cabivel, decidindo da
maneira que melhor |he aprouver.” (HC 90.350/SP, 6.2 Turma, Rel. Min. JANE
SILVA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJIJMG), DJe de
14/04/2008; sem grifo no origind.)

Ante o0 exposto, DENEGO a ordem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0169244-1

NUmeros Origem: 14020700000047 20700000047 70023355696
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

HC 184.957 / RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 23/08/2011

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : TIAGO KORBES - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : JEFERSON LUiS CORREIA (PRESO)
ADVOGADO : FABIANO CAETANO PRESTES - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vidra Macabu (Desembargador convocado do

TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



