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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 144.126 - MG (2009/0152426-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : HERMESVILCHEZ GUERRERO E OUTROS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : MARCIO FELLIPE RODRIGUES AVELAR (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. APRESENTAC;AO DE ALEGAC;OES FINAIS
DEFENSIVAS ANTES DA  ACUSACAO. NULIDADE POR
CERCEAMENTO DE DEFESA. SUPOSTA VIOLACAO AO PRINCIPIO
DO CONTRADITORIO. INOCORRENCIA. DEFESA
VOLUNTARIAMENTE ANTECIPOU A APRESENTACAO. ORDEM
DENEGADA.

1. A inversdo na ordem de apresentacdo das alegaces finais néo
configura nulidade quando a Defesa de forma voluntaia antecipa a sua
apresentacdo, mormente se voltou a se manifestar depois do Ministério Piblico,
pleiteando a absolvicdo do acusado.

2. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidede, denegar a ordem. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Brasilia (DF), 23 de agosto de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 144.126 - MG (2009/0152426-2) (f)

IMPETRANTE : HERMES VILCHEZ GUERRERO E OUTROS

IMPETRADO
PACIENTE

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MARCIO FELLIPE RODRIGUES AVELAR (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

MARCIO FELLIPE RODRIGUES AVELAR, contra acorddo do Tribuna de Justica do Estado

de Minas Gerais.

Narram os Impetrantes que o ora Paciente foi condenado, pelo Jizo da 32 Vara

de Toxicos da Capitd/MG, a pena tota de 11 anos de reclusdo e ao pagamento de 1.500

dias-multa, pela pratica dos ddlitos descritos nos arts. 33 e 35 da Lei n.° 11.343/06. Inconformada,
a Defesa gpelou perante o Tribunad de Justica do Estado de SZo Paulo, o qua deu parcia

provimento ao recurso, nos termos da seguinte ementa:

"PROCESSUAL PENAL - PROVA - NULIDADE - INOCORRENCIA -
CERCEAMENTO DE DEFESA - DEFESA DEFICIENTE E INVERSAO NA
ORDEM DAS ALEGACOES FINAIS - NAO CONFIGURACAO DE
NULIDADE- TRAFICO DE DROGAS - CRIME CARACTERIZADO -
INEXISTENCIA DE INSURGENCIA CONTRA A CONDENAGCAO -
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO - DELITO NAO COMPROVADO -
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE VINCULO ASSOCIATIVO ENTRE O
ACUSADO E OUTROS INDIVIDUOS - PENA - DIMINUICAO -
ADMISS BILIDADE. - Pouco importa que ndo tenha sido esclarecida a fonte
da informacéo que alicercou a quebra do sigilo telefénico de varias pessoas
investigadas pelo crime de tréafico, dentre elas o réu, pois, desde que haja
noticia de crime, € dever da autoridade investiga-la com os meios de que
dispde. Tais informacdes ndo podem sequer ser consideradas como provas,
mas simples 'notitia criminis a ser apurada, ndo havendo necessidade de
esclarecimento de sua fonte, até porque sdo informagdes anbnimas que
possibilitam, muitas vezes, a apuracdo do comércio de drogas. - Se 0s
defensores constituidos pelo réu praticaram todos 0s atos processuais
necessarios, ofertando defesa preliminar, comparecendo ao interrogatorio,
além de apresentarem alegacg0es finais, enfim exercendo atuacdo efetiva,
ndo tem como ser acolhida a alegacdo de que o acusado ficou indefeso.
-Para que se caracterize o crime previsto no artigo 35 da Lei 11.343/06 é
indispensavel a existéncia de vinculo associativo entre os seus praticantes,
revestido de caréater estavel ou permanente, para a pratica dos crimes a que
se refere o preceito legal. Ausente o requisito da estabilidade, resta
configurada a associacdo momentanea, regulada na lel penal como
concurso de pessoas, tratado pela antiga 'lei de toxicos' como causa de
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aumento de pena, mas ndo prevista como tal no atual diploma regulador da

matéria. - Impde-se a reducdo da pena-base do réu se houve equivoco no

exame das moduladoras do artigo 59 do CP, considerando-se como
desfavoraveis a ele circunstancias que, na realidade, se apresentavam como

neutras.” (fl. 82)

Alegam, em suma, estar sofrendo constrangimento ilegd, diante da ocorréncia de
cerceamento de defesa e consequente nulidade absoluta ocorrida pela inversdo da ordem
processual na apresentacdo das alegagdes finais. Sustentam que "ha um equivoco que foi
amplamente ressaltado pela defesa, mas lamentavelmente ignorado pelo TIMG: a dltima
manifestacdo defensiva foi juntada aos autos apods as alegacdes finais ministeriais, mas na
verdade, o protocolo foi feito dias antes. Evidentemente, o que se considera é a data de
protocolo, e ndo a localizagéo fisica da manifestagdo nos autos’ (fl.03).

Pedem, assm, liminarmente, a expedicdo de avara de soltura, para que o
Paciente aguarde o julgamento do méito em liberdade. No mérito, requerem o reconhecimento
da nulidade suscitada.

O pedido liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 108/110.

As judiciosas informagdes foram prestadas a fl. 115, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucéo do feito.

O Minigério Pablico manifestou-se as fls. 130/132, pela denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 144.126 - MG (2009/0152426-2) (f)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. APRESENTACAO DE ALEGACOES FINAIS
DEFENSIVAS ANTES DA  ACUSACAO. NULIDADE POR
CERCEAMENTO DE DEFESA. SUPOSTA VIOLACAO AO PRINCIPIO

DO CONTRADITORIO. INOCORRENCIA. 5 DEFESA
VOLUNTARIAMENTE ANTECIPOU A APRESENTACAO. ORDEM
DENEGADA.

1. A inversdo na ordem de apresentacdo das alegacOes finais ndo
configura nulidade quando a Defesa de forma voluntaia antecipa a sua
apresentacdo, mormente se voltou a se manifestar depois do Minigtério Publico,
pleiteando a absolvicdo do acusado.

2. Ordem denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Objetivam os Impetrantes o reconhecimento de nulidede absoluta dos atos
subsequentes as alegacOes finais, diante da ocorréncia de cerceamento de defesa naquela fase,
ocorrida pelainversdo da ordem processua na apresentacao das referidas pegas processuais.

Consta dos autos que as alegagoes finais da Defesa foram apresentadas, em um
primeiro momento, no dia 28/04/2008, antes mesmo da intimagdo da Defesa (fl. 04). No dia
07/07/2008, o MM. Juiz de origem abriu vista as partes para, entdo, apresentarem aegactes
finas, determinando expressamente que primero seria oferecida peo Minigtério Publico e
posteriormente pela defesa, in verbis:

"[...] Apesar de devidamente intimado, a d. defesa nada requereu,
pelo que, cumpra-se a parte final da ata de audiéncia, dando-se vista as
partes, para no prazo de 24 horas apresentarem alegacdes finais, primeiro
0 MP e, depois a defesa, por igual prazo, vindo entédo entdo concluso para
sentenca.” (Fl. 35; grifou-se.)

No dia 10 de julho de 2008 (fl. 47), a Defesa protocolou novas alegacdes finas,
datada de 08 de julho de 2008 (fl. 51), antes mesmo da apresentacdo da peca processua do
Minigtério Publico, datada de 15 de julho de 2008 (fl. 45).

O Tribund de origem a0 andlisar a referida tese de nulidade, consignou o

seguinte;
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Por fim, embora realmente tenha havido inversdo na ordem de
apresentacdo das alegacdes finais, tendo o defensor do ora apelante se
manifestado antes do Ministério Publico, a falha restou sanada, pois, apos a
derradeira manifestacdo ministerial, a defesa do acusado voltou a se
manifestar (fl. 316/320), oportunidade em que, inclusive pleiteou a
absolvicao de seu constituinte.

[..]." (F. 86)

Veificase, desse modo, que a Defesa antecipou de forma voluntaia as
alegacOes finais, mesmo apds a determinacdo expressa do magistrado a quo em se ouvir
primeiramente o Minigério Plblico, ndo se configurando, assm, qualquer nulidade, mormente
porque o defensor voltou a se manifestar depois do Ministério Plblico, pleiteando a absolvicéo.

A propésito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS — JURI — APRESENTACAO ESPONTANEA
DAS ALEGACOES FINAIS DEFENSIVAS ANTES DA ACUSACAO — EXAME
DAS TESES DEFENS VAS NA DECISAO DE PRONUNCIA — INEXISTENCIA
DE IRREGULARIDADE — PEDIDO DE DILIGENCIAS NAO EXAMINADO
PELA MAGISTRADA — REQUISICAO DE COPIA DE BOLETIM DE
OCORRENCIA — DIREITO DO ADVOGADO — ESTATUTO DA OAB —
POSSBILIDADE DE REQUERIMENTO DE DILIGENCIAS NA
CONTRARIEDADE AO LIBELO — AUSENCIA DE PREJUIZOS — ORDEM
DENEGADA.

- A apresentacdo espontanea das alegacoes finais defensivas antes
da acusacao nao € causa de nulidade do feito. Precedentes.

- E direito do advogado “examinar em qualquer reparticio policd,
mesmo sem procuracdo, autos de flagrante e de inquérito, findos ou em
andamento, ainda que conclusos a autoridade, podendo copiar pecas e tomar
gpontamentos’ , consoante artigo 7°, X1V do Estatuto da OAB.

- O artigo 421, paragrafo unico do Cédigo de Processo Penal
permite a defesa requerer a realizagdo de diligéncias no momento da
apresentacdo da contrariedade ao libelo, inexistindo, assim, prejuizos ao
acusado ante a nao-determinacdo judicial para a juntada de coOpias de
boletim de ocorréncia aos autos.

- Ordem denegada." (HC 71320/RJ, 52 Turma, Rd. Min. JANE
SILVA — Des. Convocada do TYMG, DJ de 17/09/200.)

"HC - DEFICIENCIA DE DEFESA - SUM. 523/STF - ALEGACOES
FINAIS - INVERSAO NA APRESENTACAO - NULIDADE - INEXISTENCIA.

- "NO PROCESSO PENAL, A FALTA DE DEFESA CONSTITUI
NULIDADE ABSOLUTA, MAS SUA DEFICIENCIA SO O ANULARA SE
HOUVER PROVA DE PREJUIZO PARA O REU." SUM. 523/STF.

- NAO CONSTITUI NULIDADE PROCESSUAL, A ANTECIPACAO
VOLUNTARIA DA DEFESA EM OFERECER SUAS ALEGACOES FINAIS
ANTES DO MINISTERIO PUBLICO.

- ORDEM DENEGADA. (HC 5337/SP, 5° Turma, Rel. Min. CID
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FLAQUER SCARTEZZINI, DJ de 07/04/1997.)

Acrescente-se, a is, que a inversio se deu em razéo da prépria conduta da
Defesa, ndo se podendo falar em nulidade a que ela teria dado causa, a luz do brocardo "Nemo
auditur propriam turpitudinem allegans”.

Ante o exposto, DENEGO a ordem.

E como voto.

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0152426-2 HC 144.126 | MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10024089372213 24076606672 24089372213
EM MESA JULGADO: 23/08/2011

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : HERMES VILCHEZ GUERRERO E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : MARCIO FELLIPE RODRIGUES AVELAR (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vidra Macabu (Desembargador convocado do
TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



