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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: MARCONDES HENRIQUE RAMOS BACK (PRESO)

: OSVALDO JOSE DUNCKE - SC034143

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. SENTENCA CONDENATORIA. NEGADO O
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. MODUS
OPERANDI. AGENTE QUE ERA O LIDER DO GRUPO.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. REITERACAO
DELITIVA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracdo de em que consiste
o0 periculum libertatis.

2. Segundo o disposto no art. 387, § 1°, do Cddigo de Processo
Penal, "o juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutencao
ou, se for o caso, a imposicdo de prisdao preventiva ou de outra
medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelacdo que
vier a ser interposta”.

3. "E valida a utiizagdo da técnica da fundamentagdo per
relationem, em que o magistrado se utiliza de trechos de decisdo
anterior ou de parecer ministerial como razéo de decidir, desde
gue a matéria haja sido abordada pelo érgdo julgador, com a
mengao a argumentos préprios, como na espécie, uma vez que
a instancia antecedente, além de fazer remissdo a razdes
elencadas pelo Juizo natural da causa, indicou os motivos pelos
quais considerava necessaria a manutencdo da prisdo
preventiva do réu e a insuficiéncia de sua substituicdo por
medidas cautelares diversas" (RHC n. 94.488/PA, relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
19/4/2018, DJe 2/5/2018).

4. No presente caso, com efeito, vé-se que a prisdo foi mantida
em decorréncia das circunstancias dos delitos praticados,
especialmente porque o agente era lider da associacao destinada
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a prética de trafico de drogas, na qual organizava e comandava
0s demais corréus, tinha em deposito mais de 2kg (dois quilos)
de maconha e mais de 200g (duzentos gramas) de cocaina,
além de possuir maus antecedentes e ser reincidente especifico,
0 que justifica a decretacdo e manutencgéo da prisao preventiva e
a consequente negativa do direito de recorrer em liberdade.

5. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da priséo, quando a segregacgéo encontra-se fundada na
gravidade efetiva do delito e na reiteracdo delitiva, indicando que
as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.

6. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12
Regido), Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Brasilia, 02 de agosto de 2022 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 745.095 - SC (2022/0160805-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MARCONDES HENRIQUE RAMOS BACK (PRESO)

ADVOGADO : OSVALDO JOSE DUNCKE - SC034143

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de  agravo regimental interposto por MARCONDES
HENRIQUE RAMOS BACK contra decisdao monocratica em que deneguei o habeas

corpus gue buscava o direito de o agravante recorrer em liberdade.

O agravante foi condenado, como incurso nos arts. 33 e 35 da Lei n.
11.343/2006, a pena de 12 anos, 3 meses e 26 dias de reclusdo, no regime inicial
fechado, oportunidade em que foi mantida a segregacao cautelar anteriormente

imposta.

Concomitantemente a interposicdo do recurso de apelacdo, foi
impetrado prévio writ na origem buscando a reforma da dosimetria e o direito de

recorrer em liberdade.

A ordem foi denegada em acordao assim ementado (e-STJ fl. 32):

1. HABEAS CORPUS. CABIMENTO. DOSIMETRIA. SENTENCA
CONDENATORIA. SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. 2.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. POSSIBILIDADE DE
REITERACAO CRIMINOSA. REINCIDENCIA. 3. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA.1. E inadmissivel o habeas corpus impetrado com o
objetivo de redimensionar a dosimetria da pena em sentenga
condenatéria ainda mutavel; para tal finalidade deve ser utilizada a
apelacdo.2. E devida a prisdo preventiva, fundada na garantia da
ordem publica, se evidenciado que 0 paciente, caso posto em
liberdade, voltara a delinquir. E a condicdo de reincidente é
indicativo nesse sentido. 3. A imposicdo de medidas cautelares
diversas da prisdo é insuficiente se a segregacdo preventiva é
determinada com fundamento no risco de reiteracdo criminosa



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

representado pela condicdo de reincidente do agente. WRIT
PARCIALMENTE CONHECIDO; ORDEM DENEGADA.

Na impetracdo, a defesa aduziu a nulidade do julgamento realizado
pela Corte de origem, que, segundo a defesa, deveria ter conhecido de oficio das
alegacodes formuladas, a despeito de ndo conhecer da impetragdo, afirmando que a
guantidade de droga apreendida nao justifica a exasperacdo da pena e que houve
indevida aplicacdo da agravante prevista no art. 62, I, do Cédigo Penal. Argumentando,
por fim, que o paciente teria direito de recorrer em liberdade, uma vez que, ao

entregar-se, demonstrou colaborar com a justica.

Conhecei em parte do habeas corpus e deneguei a ordem (e-STJ fls.
212/219).

Dai o presente agravo regimental, no qual enfatiza o direito de recorrer
em liberdade, pois "a conduta de Marcondes no sentido de entregar-se a autoridade
policial para o cumprimento do mandado de priséo, visando a plena colaboragdo com
a Justica desde o inicio, apenas demonstra sua boa-fé, comprovando que pretende se

fazer presente em todo e qualquer momento processual” (e-STJ fl. 229).

Acrescenta que, "muito embora tenha sido fundamentado na suposta
existéncia de risco de reiteracdo delitiva, € de se mencionar que o Estado vé-se
munido de ferramentas diversas da constricdo cautelar aptas a garantir que o
Agravante, solto, ndo volte a delinquir. Ademais, no presente momento processual, ja
nao mais se observam riscos de prejuizos a instrugcdo criminal, uma vez que a prova

ja foi colhida e, inclusive, proferida sentenca pela togada singular" (e-STJ fl. 230).

Busca, assim, seja reconsiderada a decisdo agravada ou submetido o

presente recurso ao 6rgao colegiado.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Cinge-se a controveérsia ao direito do agravante recorrer em liberdade

da sentenca condenatoria.

No caso, séo estes os fundamentos invocados para a decretacédo da

prisdo preventiva (e-STJ fls. 179/180, destaquei):

No caso dos autos, verifica-se que o requisito previsto no art. 313,
I, do CPP, encontra-se presente, pois 0s crimes ora apurados
(trafico de drogas e associagdo para o trafico) sdo punidos com
pena privativa de liberdade superior a 04 (quatro) anos. Quanto
aos requisitos previstos no art. 312, in fine, do CPP, verifico estar
presente o fumus commissi delicti, consistente na prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria, caracterizados
pelas provas documentais e orais colhidas no Inquérito Policial n.
143.20.00039 (fls. 06/11).

Conforme apurado até entdo, houve indicacdo de forma segura de
como ocorreu a dindmica do grave fato delituoso, sendo
constatado que o investigado Marcondes Ramos Back possui
atuacdo ativa no comércio ilicito de entorpecentes, exercendo
a venda, a principio, de maconha e cocaina, com apoio de
diversas outras pessoas, 0 que evidencia, também, a pratica do
crime de associac¢ao para o trafico de drogas.

Consta que, durante o periodo de interceptacédo, foi possivel
constatar que o investigado Marcondes manteve contato, por
diversas vezes, com outras pessoas, nhegociando drogas
ostensivamente, seja com usuarios ou com seus associados.
Em uma destas ocasides, a equipe investigativa policial, apds obter
informacdes através das interceptacdes telefénicas, dirigiu-se ao
local em que ocorreria uma transacdo de entorpecentes e
visualizou o investigado Marcondes entregando entorpecente para
um terceiro, identificado como Edmar (fl. 17 do evento 28, relatério
de Misséao Policial 3).

Verifica-se, ainda, que, em outras oportunidades, o investigado
Marcondes foi interceptado, por diversas vezes, mantendo
contato com outras pessoas, 0s quais evidenciaram a venda
contumaz de entorpecentes realizada por Marcondes, bem
como demonstraram que ele recebe o auxilio de outras
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pessoas, como, por exemplo, da investigada Maria Eduarda da
Cunha Silva, que em uma destas conversas informou a
Marcondes, ap6s uma operacdo policial, que a substancia
entorpecente estava "mocozada" ou seja, escondida (fl. 06 do
evento 28).

Ademais, conforme mencionado pela autoridade policial, denota-se
gue as investigacbes ndao demonstram, por ora, a existéncia de
organizacdo criminosa no contexto investigado (fl. 04 do evento
28).

Por sua vez, no que se refere ao periculum libertatis, a
segregacdo cautelar do réu se justifica para a garantia da
ordem publica, ndo sé pela gravidade em concreto dos crimes
ora apurados — trafico de drogas e associagdo para o trafico de
drogas —, mas também é a Unica medida capaz de, nesse
momento processual, impedir a reiteracdo delitiva, até porque,
possui condenacdo pretérita pelos crimes de trafico de drogas
e receptacao (autos n. 064.07.022010-0 e n.
0013359-59.2012.8.24.0064), de modo que parece fazer do
crime algo habitual.

Nesse contexto, resta patente a necessidade da segregacdo do
investigado, visando acautelar a ordem publica e, também, por
conveniéncia da instrugdo criminal, sob pena de que o investigado
poderd dificultar a obtencdo de provas que o incriminem, pois atua
com outras pessoas que lhe ajudam (por exemplo, ocultar o
material entorpecente).

[...] Observa-se, nas aludidas conversas, diversas negociagdes
de compra e venda de entorpecentes - por vezes de
guantidades vultosas -, informacdes relacionadas a ocultacéo
dos materiais ilicitos e, também, avisos feitos a Marcondes
referentes a operacgdes policiais”.

[...] Il — Em face do exposto, defiro a representacdo da Autoridade
Policial (fls. 01/31 do evento 28) para: (a) decretar a prisédo
preventiva do investigado Marcondes Henrique Ramos Back;

Ao final, foi proferida sentenca condenatéria julgando procedente as
imputacdes por trafico de drogas e associacao para o mesmo fim, imposta pena de 12
anos, 3 meses e 26 dias de reclusdo, no regime inicial fechado, e mantida a

segregacéao cautelar nos seguintes termos (e-STJ fl. 87/90 e 98, grifei):

Il. Il APLICACAO DAS PENAS
II. . I Marcondes Henrigue Ramos Back

a) Crime de trafico de drogas (artigo 33, caput, da Lei n.
11.343/06)

Analisando as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do
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Codigo Penal e no art. 42 da Lei n. 11.343/06, tem-se:

Culpabilidade: o grau de dolo é tipico da espécie. Antecedentes: o
acusado registra antecedente no crime de trafico de drogas
(processo n. 00022010-56.2007.8.24.0064). Conduta social: nada
consta que indique desvios de conduta. Personalidade: ndo h&
elementos aptos a afericdo da personalidade. Motivos: normais a
espécie. Circunstancias do crime: desfavoraveis, pois com o réu foi
apreendida grande quantidade de maconha (mais de 2kg).
Consequéncias do crime: graves, porém normais ao tipo.
Comportamento da vitima: é a sociedade, em nada justificando a
pratica do crime. Diante desses elementos e considerando que o
tipo violado prevé a resposta sancionatéria de 5 (cinco) a 15
(quinze) anos de reclusdo e pagamento de500 (quinhentos) a
1.500 (mil e quinhentos) dias-multa, julgo necessaria e suficiente a
reprovacado do crime cometido a pena privativa de liberdade assim
dosada:12 fase: considerando a existéncia de circunstancias
judiciais desabonadoras, aplico a fracdo de 1/6 para cada uma
delas e fixo a pena-base em 6 (seis) anos e 8 (oito) meses de
reclusdo, além de 666 (seiscentos e sessenta e seis)dias-multa.

22 fase: Presente a agravante do art. 61, |, do CP (reincidéncia)
conforme demonstra a certiddo de antecedentes 3 do evento 477
(processo n.0013359-59.2012.8.24.0064), bem como a agravante
do art. 62, I, do CP (lideranca),uma vez que o denunciado atuava
na condicdo de dirigente e fornecedor das drogas para 0s corréus,
nos termos j4 explanados na fundamentagcdo. Por esta razéo,
aplico a fracdo de 1/6 para cada uma delas, o que torna a pena
provisoriamente estabelecida em 9 (nove) anos e 26 (vinte e seis)
dias de reclusdo. Presente a atenuante da confissdo espontanea
(art. 65, Ill, “d”, do CP), motivo pelo qual atenuo a pena na fragéo
de 1/6, fixando-a em 7 (sete) anos, 6 (seis)meses e 21 (vinte e um)
dias de recluséo.

32 fase: Nao h& causas de aumento ou de diminuicdo, razao pela
gual fica a reprimenda estabelecida em 7 (sete) anos, 6 (seis)
meses e 21 (vinte e um)dias de reclusdo e 666 (seiscentos e
sessenta e seis) dias-multa.

b) Crime de associacdo para o trafico (artigo 35 da Lei
n.11.343/06)

Analisando as circunstancias judiciais previstas no art. 42 da
Leill.343/06 e art. 59 do Codigo Penal, tem-se:

Culpabilidade: normal & espécie. Antecedentes: o0 acusado registra
antecedente no crime de trafico de drogas (processo n. 00022010-
56.2007.8.24.0064). Conduta social: nada consta que indique
desvios de conduta. Personalidade: n&o existem elementos
suficientes para analisar a personalidade do acusado. Motivos: sdo
proprios do tipo penal. Circunstancias do crime: inerentes ao tipo.
Consequéncias do crime: normais ao tipo violado. Comportamento
da vitima: é a sociedade, em nada justificando a pratica do crime.
Diante desses elementos e considerando que o tipo violado prevé
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a resposta sancionatéria de 3 (trés) a 10 (dez) anos de recluséo, e
pagamento de 700 (setecentos) a 1.200 (mil e duzentos) dias-
multa, julgo necesséaria e suficiente a reprovagdo do crime
cometido a pena privativa de liberdade assim dosada: 12 fase:
considerando a existéncia de circunstancia judicial desabonadora,
aplico a fracdo de 1/6 e fixo a pena base em 3 (trés) anos e 6
(seis) meses de reclusdo e 816 (oitocentos e dezesseis)
dias-multa.2? fase: ndo ha atenuantes, visto que o réu negou a
existéncia da associacdo. Presente a agravante do art. 61, I, do CP
(reincidéncia), conforme demonstra a certiddo do evento 477
(processo n. 0013359-59.2012.8.24.0064), bem como a
agravante do art. 62, I, do CP (lideranca), uma vez Marcondes
Henrigue Ramos Back era quem organizava e comandava a
associagdo criminosa atuante no trafico de drogas. Por este
motivo, aplico a fracdo de 1/6 para cada uma delas, o que torna a
pena provisoriamente estabelecida em 4 (quatro) anos, 9 (nove)
meses e 5 (cinco) dias de reclusdo. 32 fase: ausentes causas de
aumento ou de diminuicdo, restando a reprimenda fixada em 4
(quatro) anos, 9 (nove) meses e 5 (cinco) dias de reclusdo e816
(oitocentos e dezesseis) dias-multa.

c) Concurso de crimes Aplicavel a regra prevista no art. 69 do
Codigo Penal (concurso material), na medida em que os crimes de
trafico e de associacdo para o trafico sdo autbnomos e exigem
condutas diversas, mediante mais de uma acdo ou omissao.

Devido ao somatério das penas, a reprimenda fica estabelecida
definitivamente em 12 (doze) anos, 3 (trés) meses e 26 (vinte e
seis) dias de reclusdo, além de 1482 (um mil quatrocentos e
oitenta e dois) dias-multa.

d) Regime de cumprimento da pena A pena privativa de liberdade
devera ser cumprida, inicialmente, emregime fechado (art. 33, §2°,
“a’” do CP).

[.]

NEGO aos réus Marcondes Henrigue Ramos Back, Ariel Batista
Medeiros e Suzi Mari Back o direito de recorrerem em
liberdade, uma vez que permanecem higidos os requisitos que
ensejaram a prisdo cautelar decretada. Como razdo de decidir,
reporto-me a fundamentacdo das decisdes constantes nos
eventos 117, 175, 394, 462, 485, 506 e 622, para evitar
tautologia.

O exame dos excertos acima transcritos, contidos na sentenga
condenatoria e no decreto de prisdo preventiva, evidencia que o disposto no art. 387, 8§
1°, do Cadigo de Processo Penal foi devidamente observado, pois foram indicados
fundamentos concretos para a manutengéo da prisdo cautelar anteriormente imposta

ao ora agravante.
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Segundo o disposto no referido comando normativo, "o juiz decidira,
fundamentadamente, sobre a manutencdo ou, se for o caso, a imposicdo de prisao
preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelacdo

gue vier a ser interposta”.

Por tal razdo, esta Corte firmou orientacdo de ser indispensavel, por
ocasido da prolacdo da sentenca condenatoria, que o magistrado fundamente, com
base em dados concretos extraidos dos autos, a necessidade de manutencéo ou
imposicdo de segregacdo cautelar, ainda que tal fundamentacdo se dé mediante
emprego da técnica per relationem, quando o juiz sentenciante faz expressa remissao
aos motivos da decretacdo da prisdo preventiva devido a permanéncia das razées que

a ensejaram.
Nesse sentido:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E
CONSTITUICAO DE MILICIA PRIVADA. PRISAO PREVENTIVA
MANTIDA NA SENTENCA. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. ART.
312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. FUNDAMENTAGAO
IDONEA. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. INSUFICIENCIA E INADEQUACAO. RECURSO NAO
PROVIDO.

]

2. E vaélida a utilizacdo da técnica da fundamentagdo per
relationem, em que o magistrado se utiliza de trechos de decisdo
anterior ou de parecer ministerial como razdo de decidir, desde
gue a matéria haja sido abordada pelo 6rgdo julgador, com a
mencgao a argumentos préprios, como na espécie, uma vez que a
instancia antecedente, além de fazer remisséo a razfes elencadas
pelo Juizo natural da causa, indicou os motivos pelos quais
considerava necessdria a manutencao da prisdo preventiva do réu
e a insuficiéncia de sua substituicdo por medidas cautelares
diversas.

[.]

(RHC n. 94.488/PA, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 19/4/2018, DJe 2/5/2018.)

No presente caso, com efeito, vé-se que a prisdo foi mantida em

decorréncia das circunstancias dos delitos praticados, especialmente porque o agente

era lider da associacdo destinada a pratica de trafico de drogas, na qual organizava e
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comandava os demais corréus, tinha em depdsito mais de 2kg (dois quilos) de

maconha e mais de 200g (duzentos gramas) de cocaina, além de possuir maus

antecedentes e ser reincidente especifico, 0 que justifica a decretacdo e manutengao

da prisdo preventiva e a consequente negativa do direito de recorrer em liberdade.

Da mesma forma decidiu esta Corte nos seguintes julgados:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. SENTENCA CONDENATORIA. PRISAO
MANTIDA. NEGADO O DIREITO A RECORRER EM LIBERDADE.
FUNDAMENTA(;AO IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
ELEVADA QUANTIDADE DE DROGAS. REITERACAO
DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE A INSTRUCAO DO
PROCESSO. [...] RECURSO DESPROVIDO.[...]12. No caso dos
autos, tanto a prisdo preventiva, quanto sua manutencdo na
sentenca condenatdria foram adequadamente motivadas, tendo
sido demonstradas pelas instancias ordinarias, com base em
elementos extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta e
a periculosidade do recorrente, evidenciadas pela elevada
guantidade das drogas localizadas - 18 tijolos de maconha
pesando 8,36 kg -, circunstancias que, somadas a apreensao de
balanga de precisdo, demonstram maior envolvimento com o
narcotrafico e o risco ao meio social. Ademais, a prisdo também se
mostra necessaria para evitar a reiteracdo na prética delitiva, uma
vez que, conforme destacado, o recorrente ostenta condenacéao
definitiva anterior. Tais circunstancias recomendam a
manutencao da custddia para garantia da ordem publica.3. Tendo
0 recorrente permanecido preso durante toda a instrucdo
processual, ndo deve ser permitido recorrer em liberdade,
especialmente porque, inalteradas as circunstancias que
justificaram a custddia, ndo se mostra adequada a soltura dele
depois da condenag¢do em Juizo de primeiro grau. [...] (RHC n.
127.561/GO, relator Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 23/6/2020, DJe 29/6/2020.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA PELA
SENTENCA CONDENATORIA. MOTIVACAO PER RELATIONEM.
CONCESSAO DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. PERICULOSIDADE CONCRETA DA
PACIENTE. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[.]

- Na hipotese dos autos estdo presentes elementos concretos a
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justificar a imposi¢do da segregacao antecipada, uma vez que as
instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos, entenderam
gue restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente,
tendo o Magistrado de primeiro grau destacado a qualidade e a
consideravel quantidade de droga apreendida - 101,7 quilogramas
de cocaina -, bem como a apreensdo de armas, grande soma de
dinheiro, maquinas de contagem de dinheiro e carros de luxo, o
gque demonstra o0 risco que o paciente representa ao meio social,
recomendando a sua custddia cautelar para garantia da ordem
publica, tendo tal fundamentacdo sido reafirmada pelo juizo
sentenciante, que, mediante motivacdo per relationem, entendeu
gue permaneciam validas as razfes que justificaram o decreto da
prisdo preventiva.

Habeas Corpus nédo conhecido. (HC n. 318.368/CE, relator Ministro
ERICSON MARANHO, Desembargador convocado do TJSP, SEXTA
TURMA, julgado em 23/6/2015, DJe 3/8/2015.)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33, CAPUT, DA LEI 11.343/2006.
REGIME PRISIONAL FECHADO E NEGATIVA DE SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE
DIREITOS COM BASE NA HEDIONDEZ E NA GRAVIDADE EM
ABSTRATO DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. MOTIVACAO PER RELATIONEM. POSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE ADEQUACAO AO NOVO REGIME
ESTABELECIDO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

]

5. No caso, a custddia cautelar encontra-se justificada, pois o
magistrado justificou a segregacao cautelar apés a sentenca na
necessidade de garantia da ordem publica, destacando o modus
operandi e os fundamentos utilizados no decreto constritivo.

6. E necessario, contudo, adequar a prisdo com o modo de
execuc¢do intermediario estabelecido neste writ, sob pena de impor
ao paciente modo mais gravoso tdo somente pelo fato de ter
optado pela interposicéo de apelo.

7. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para fixar o regime inicial semiaberto, afastar a fundamentagao
utilizada na sentenca para vedar a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos, permitindo que o Tribunal a
guo, no julgamento da apelacédo, verifigue o preenchimento dos
requisitos do art. 44 do Cébdigo Penal e, por fim, permitir ao
paciente aguardar no regime semiaberto o transito em julgado da
Acdo Penal n. 0001528-09.2015.8.16.0039. (HC n. 332.136/PR,
relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 20/10/2015, DJe 26/10/2015.)
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. TRAFICO DE DROGAS,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO, IMPEDIR/DIFICULTAR A
REGENERACAO NATURAL DE VEGETACAO EM AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE E PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO E MUNICOES. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. RISCO CONCRETO DE REITERACAO
DELITIVA. JUSTIFICATIVA IDONEA. PRECEDENTES. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

L]

2. As circunstancias do flagrante indicam atuag&o intensiva no
trafico de drogas, em razdo da quantidade de arbustos plantados
para comercializacdo (25 mil pés de maconha), bem como a
ousadia do paciente, que, segundo a acusacdo, cultivava a droga
em area de preservacdo ambiental permanente. Além do
entorpecente, foram apreendidas armas e muni¢fes. Ademais, ha
risco concreto de reiteracdo criminosa, diante dos maus
antecedentes e da reincidéncia do acusado.

]

5. Habeas Corpus ndo conhecido. (HC n. 389.098/SP, relator
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 23/5/2017, DJe 31/5/2017, grifei.)

De igual forma, as circunstancias que envolvem os fatos acima
delineados demonstram que outras medidas previstas no art. 319 do Codigo de
Processo Penal ndo surtiriam o efeito almejado para a protecdo da ordem publica. O
mesmo entendimento é perfilhado por esta Corte Superior, a exemplo destes

precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
SUPERVENIENCIA DE SENTENGCA CONDENATORIA. NOVOS
FUNDAMENTOS A EMBASAR A CUSTODIA. INEXISTENCIA.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
AUDIENCIA DE CUSTODIA. NAO REALIZACAO POR
MOTIVACAO IDONEA. REDUCAO DE RISCOS
EPIDEMIOLOGICOS. DIVERSIDADE E RELEVANTE
QUANTIDADE DE DROGA ENCONTRADA. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO  IDONEA.  CONDICOES  PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA, NA HIPOTESE.
SUPOSTA OFENSA AO ART. 387, § 2° DO CODIGO DE
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PROCESSO PENAL. INOVACAO RECURSAL. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. A superveniéncia de sentenca penal condenatoéria, na qual se
nega ao acusado o direito de recorrer em liberdade com os
mesmos fundamentos utilizados anteriormente para justificar a
prisdo preventiva, sem agregar novos, nao conduz a
prejudicialidade da acdo constitucional de habeas corpus ou do
recurso ordinario em habeas corpus dirigidos contra decisao
antecedente de constricdo cautelar.

2. A ndo realizacdo da audiéncia de custodia se deu com
motivacdo idbnea, qual seja, a necessidade de reduzir os riscos
epidemiolégicos decorrentes da pandemia de Covid-19, nos termos
do art. 8.° da Recomendacdo n. 62/CNJ. Ademais, eventual
nulidade da prisdo em flagrante ficou superada com a decretagéo
da prisdo preventiva, posteriormente mantida na sentenca
condenatoria.

3. No caso, a prisdo preventiva foi devidamente decretada em
razdo da gravidade concreta do delito, evidenciada pela
diversidade e relevante quantidade de droga apreendida, e diante
do risco efetivo de reiteracao delitiva, pois o Acusado é reincidente
(possui condenacgdo anterior pela pratica dos crimes de trafico e
associacao para o trafico de drogas), o que justifica a necessidade
da medida extrema para resguardar a ordem publica.

4. A existéncia de condicbes pessoais favoraveis - tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa
- ndo tem o conddo de, por si s, desconstituir a custédia
antecipada, caso estejam presentes outros requisitos que
autorizem a decretacdo da medida extrema, como ocorre na
hipétese em tela.

5. Consideradas, no caso, as circunstancias do fato e o risco
concreto de reiteracdo delitiva, ndo se mostra suficiente a
imposi¢cédo de medidas cautelares diversas da prisao.

6. No ambito do agravo regimental, ndo se admite que a Parte,
pretendendo a andlise de teses anteriormente omitidas, amplie
objetivamente as causas de pedir formuladas na petic&o inicial ou
No recurso.

7. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa extensao,
desprovido. (AgRg no RHC n. 159.040/SP, relatora Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 19/4/2022, DJe de 25/4/2022.)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. RECORRER EM LIBERDADE. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. QUANTIDADE
DE DROGA APREENDIDA. REITERACAO DELITIVA ESPECIFICA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA.

1. A priséo preventiva revela-se cabivel tAo somente quando estiver
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concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis,
sendo impossivel o recolhimento de alguém ao céarcere caso se
mostrem inexistentes 0s pressupostos autorizadores da medida
extrema, previstos na legislacdo processual penal. Nessa linha,
esta Corte firmou orientacdo de ser indispensavel, por ocasido da
prolacdo da sentenca condenatdria, que o magistrado fundamente,
com base em dados concretos extraidos dos autos, a necessidade
de manutenc¢éo ou imposicao de segregacado cautelar.

2. Na espécie, a medida extrema foi imposta tendo como
fundamento o fato de que o paciente, além de ter sido apreendido,
em tese, na posse, para fins de trafico, de 668g (seiscentos e
sessenta e oito gramas) de cocaina, seria reincidente especifico
no delito em questdo. Nesse cenario, a maior gravidade concreta
dos fatos imputados, verificada a partir da natureza e quantidade
de entorpecentes arrecadados, bem como a reiteracdo delitiva
especifica do agente, como sedimentado em farta jurisprudéncia
desta Corte, séo circunstancias que justificam a imposicdo de
segregacdao cautelar para garantir a ordem publica.

3. "As medidas cautelares do art. 319 do Cdédigo de Processo
Penal sdo insuficientes para resguardar a ordem publica diante do
risco concreto de reiteracdo delitiva” (HC n. 439.296/MG, relator
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
4/10/2018, DJe 23/10/2018).

4. Ordem denegada. (HC n. 683.728/PB, de minha relatoria,
Sexta Turma, julgado em 23/11/2021, DJe de 26/11/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E DA INSTRUCAO CRIMINAL. GRAVIDADE EXTREMA
DO DELITO. RISCO DE REITERAGCAO DELITIVA. ACENTUADA
PERICULOSIDADE DO REU. INTEGRANTE DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA. REINCIDENTE ESPECIFICO. EXCESSO DE PRAZO
PARA O PROCESSAMENTO DA APELACAO. DEVIDAMENTE
JUSTIFICADO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Hip6tese em que a priséo preventiva do recorrente foi decretada
para a garantia da ordem publica e da instru¢cao criminal, tendo
sido registrada a extrema gravidade dos delitos, a quantidade de
agentes envolvidos e de drogas apreendidas, bem como a
apreensdo de armas e apetrechos para o trafico. Foram
considerados os fortes indicios de que o recorrente e demais
individuos integrassem organizacdo criminosa de grande atuagéo
na comarca, com intimidacdo no grupo social, razdo pela qual a
custddia se apresentava necessaria, inclusive, como forma de
evitar a reiteracao delitiva.

2. Na sentenca condenatoria - que fixou a pena de 14 anos, 9
meses e 10 dias de reclusdo, em regime inicialmente fechado, mais
1800 dias-multa, pelos crimes do art. 33, caput, art. 35, art. 40,
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incisos I, IV e VI, todos da Lei n.° 11.343/2006, c.c. o art. 62,
inciso |, do Cédigo Penal - o juizo entendeu estarem mantidas as
circunstancias que justificaram a custddia cautelar, e negou ao réu
o direito de apelar em liberdade, considerando sua acentuada
periculosidade, demonstrada pela extrema gravidade das condutas
pelas quais foi condenado, bem como em razdo de sua
comprovada posi¢édo de lideranga no grupo criminoso, além de se
tratar de individuo reincidente especifico.

3. Demora na remessa dos autos ao Tribunal de Justica para o
processamento do recurso de apelacdo da defesa que foi
devidamente justificada pelo magistrado singular, que ressaltou
qgue o atraso em nada afetou a situacao prisional do réu.

4. Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC n. 153.137/MG,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
26/10/2021, DJe de 4/11/2021.)

Mantenho, portanto, o entendimento firmado na deciséo agravada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2022/0160805-3 HC 745.095/ SC
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 50057315020208240064 50145723420208240064 50276632420228240000
EM MESA JULGADO: 02/08/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO DE SOUZA QUEIROZ

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . OSVALDO JOSE DUNCKE
ADVOGADO : OSVALDO JOSE DUNCKE - SC034143
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . MARCONDESHENRIQUE RAMOS BACK (PRESO)
CORREU . MARIA EDUARDA DA CUNHA SILVA
CORREU . ADRIANO DA SILVA
CORREU . ALEXANDRE JOSE MEINCHEIN
CORREU . ANDERSON DE SOUZA PIRES
CORREU . ARIEL BATISTA MEDEIROS
CORREU . HAGNES CORREA NUNES
CORREU . SUZI MARI BACK
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCONDESHENRIQUE RAMOS BACK (PRESO)

ADVOGADO : OSVALDO JOSE DUNCKE - SC034143

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido),
Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



