SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 165069 - MS (2022/0147217-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : JUNIOR VALDEZ (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
INTERES. : FUNDACAO NACIONAL DO INDIO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE
HOMICIDIO. PRISAO PREVENTIVA. DECRETACAO NA SENTENCA. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE MANIFESTA. IMPRESCINDIBILIDADE DA PRISAO
PREVENTIVA FUNDAMENTADA. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. CONDICOES  PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. CONTEMPORANEIDADE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A imprescindibilidade da prisdo preventiva justificada no preenchimento dos
requisitos dos arts. 312, 313 e 315 do CPP impede a aplicagdo das medidas cautelares
alternativas previstas no art. 319 do CPP.

2. O juiz, ao prolatar a sentenca condenatdria, podera, de forma fundamentada,
decretar a prisdo preventiva (art. 387, § 1°, do CPP) de acusado que tenha respondido ao
processo em liberdade.

3. As condigdes pessoais favoraveis do agente ndo impedem, por si s6s, a manutengao
da segregacao cautelar devidamente fundamentada.

4. Inexiste falta de contemporaneidade nas situagdes em que os atos praticados no
processo respeitaram a sequéncia necessaria a decretacdo, em tempo habil, de prisdo
preventiva devidamente fundamentada.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s@o partes as acima indicadas, acordam os Ministros da
Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJIDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de agosto de 2022.

Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JUNIOR VALDEZ contra a decisao de fls. 117-
119, que negou provimento ao recurso em habeas corpus impetrado em seu favor, em que fora apontado
como autoridade coatora o Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul (HC n. 1403520-
07.2022.8.12.0000), julgando prejudicado o pedido de liminar.

O agravante foi condenado a pena de 9 anos e 4 meses de reclusdo em regime fechado pela
pratica do crime descrito no art. 121, § 2°, I e IV, ¢/c o art. 14, II, do Coédigo Penal. Teve decretada a
prisdo preventiva, pois, condenado a pena restritiva de liberdade, o regime imposto foi o fechado.

Ademais, o recorrente encontra-se em local incerto e ndo sabido, de forma que sua prisdo é necessaria
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para garantir a aplicacdo da lei penal (fls. 38-39).

Em suas razdes, insiste em que estd sendo vitima de constrangimento ilegal, poisa
decretacdo da custodia cautelar na sentenga contém fundamentacdo inidonea, estando a decisdo amparada
na gravidade abstrata do delito.

Alega a auséncia de contemporaneidade entre a data da ocorréncia do crime e a data da
decisdo de privacao de liberdade, sem justificativa para a segregacao cautelar.

Afirma ser tecnicamente primario, ter bons antecedentes e ter permanecido solto até a
sentenc¢a condenatodria.

Sustenta que a prisdo preventiva é medida excepcional, sendo admitida quando ndo forem
suficientes medidas cautelares alternativas e quando for demonstrada a absoluta necessidade.

Requer seja reconsiderada a decisdo agravada ou seja provido o presente agravo regimental.

E o relatorio.
VOTO

O recurso nao reune condic¢oes de éxito.

O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica ndo admitem a impetracdo de
habeas corpus em substitui¢do ao recurso ordinario proprio, uma vez que a competéncia do STF e a do
STJ estdo relacionadas com a analise de matéria de direito estrito prevista taxativamente na Constitui¢ao
Federal. Esse entendimento tem sido adotado sem prejuizo de eventual deferimento da ordem de oficio
em caso de flagrante ilegalidade, o que ndo se verifica no caso em apreco.

O STJ pacificou o entendimento de que, nos termos do que dispde o art. 387, § 1°, do CPP, o
magistrado pode, verificada a existéncia dos requisitos previstos nos arts. 312 e 313 do CPP, decretar a
prisdo preventiva ainda que o acusado tenha aguardado em liberdade o encerramento da instrugdo
processual (AgRg no RHC n. 103.467/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de
18/5/2020; HC n. 423.102/PR, relator para o acorddo Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
DlJe de 29/6/2018).

A proposito, o Juizo de origem decretou a custodia cautelar do agravante com base nos

seguintes fundamentos (fls. 63-66):

De outro vértice, ndo se olvida, também, da possibilidade de o julgador decretar a prisdo
preventiva por ocasido da sentenga, ainda nos casos em que o réu tenha respondido ao processo solto,
devendo, todavia, apontar, fundamentadamente, a presenca de seus pressupostos a luz de elementos
de convicgdo concretos, que realcem a alteracdo do quadro até entdo mantido e que, nem por isso,
justificou a medida em momento pretérito.

Dai por que, no caso presente, se afigura possivel a adogdo de posicionamento contrario ao
desejado pelo impetrante, porquanto a medida decorre de fundamentacdo suficiente e idonea,
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alicergada em elementos de convicg@o concretos.

Com efeito, o caso versando espelha particularidades que possibilitam adog¢do de
posicionamento diverso, eis que o paciente foi condenado por crime grave ¢ dotado de violéncia
desmedida contra pessoa, em cenario que, a evidéncia, ndo se amolda a paz social e & ordem publica
por todos almejada, cuja pena, conforme ressaltado pela autoridade impetrada ¢ elevada.

As particularidades, as circunstancias faticas do delito atribuido ao paciente, a propria
dindmica dos acontecimentos, culminam por delinear a gravidade concreta da conduta que teria sido,
em tese, praticada, ensejando indicativos acerca da periculosidade daquele, nocivas a seguranga e a
incolumidade social.

Os tempos presentes, infelizmente repletos de violéncia, reclamam especial atengdo para com
a seguranca coletiva, para com o bem-estar da populagdo a cada dia mais traumatizada e perplexa
com essa nefasta onda crescente de ataques a que vem sendo submetida.

Aliés, entende-se por garantia da ordem publica a "necessidade de se manter a ordem na
sociedade, que, como regra, ¢ abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e traumaticos na vida e muitos, propiciando aqueles que tomam
conhecimento de sua realizagdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranga, cabe ao
Judiciario determinar o recolhimento do agente ", como no caso em analise.

A proposito: "O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado no sentido de
que ndo ha constrangimento ilegal quando a prisdo preventiva ¢ decretada em razdo da gravidade
concreta da conduta delituosa, evidenciada pelo modus operandi com que o crime fora
praticado."(RHC 69.889/MG, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,QUINTA TURMA, julgado em
04/08/2016, DJe 15/08/2016).

Por outro lado, 0 ndo comparecimento do paciente aos atos processuais, encontrando-se com o
paradeiro desconhecido, ¢ elemento suficiente a fundamentar o decreto prisional, como forma de
garantir a aplicagdo da Lei Penal, sobretudo porquanto, como ja destacado, tomou rumo totalmente
desconhecido, cujo mandado ainda permanece sem cumprimento.

Assim a garantia da aplicag@o da lei penal legitima a decretagdo da prisdo preventiva dada a
necessidade de resguardar ao Estado, e, por conseguinte, a propria sociedade, o exercicio do jus
puniendi aplicando a devida retribuicdo ao delito perpetrado, bem como a prevencdo a novos crimes,
apos a certeza da condenacao.

Com efeito, a falta de localizagdo do réu, que ndo foi mais encontrado desde a data do
primeiro juri (22/06/2016), mudando de endereco sem que pudesse ser encontrado, j4 demonstra seu
intuito de se furtar do distrito da culpa, culminando por revelar auséncia de submissdo voluntaria aos
ditames da lei.

Diante desse panorama, duvidas ndo sobrelevam de que a custédia de excegdo se faz
necessaria na atual circunstincia, até porque nada estd a garantir que o paciente va responder
voluntariamente as responsabilidades imputadas, até porque, como dito, ndo hd meios de ser
facilmente localizado.

Nao se ignora os argumentos do impetrante, segundo o qual o paciente ndo se furta ao
cumprimento de suas responsabilidades, e apenas desconhece a continuidade do feito, ja que teria
sido absolvido inicialmente, entrementes, tal qual ja exposto alhures, a custodia preventiva se
legitima também na periculosidade apresentada pelo mesmo, além de, como ja dito, ndo haver outro
meio de localiza-lo.

[...]

Por conseguinte, cabivel a custddia decretada, consoante fundamentacao suficiente e idonea,
alicergada em elementos de convic¢do concretos, sobretudo pela compatibilizacdo da segregagdo
cautelar com o regime prisional inicial fechado fixado na propria sentenca.

O entendimento da instancia ordindria estd em consonancia com a jurisprudéncia do STJ de
que o juiz, ao proferir a sentenca penal condenatdria, pode decretar a prisdo preventiva de forma
fundamentada, demonstrada a ocorréncia de fatos novos supervenientes durante a instru¢ao processual, no
periodo de liberdade do denunciado. Vejam-se os seguintes precedentes: RHC n. 121.989/PR, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 4/8/2020; RHC n. 93.457/MG, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe de 17/8/2018.

Esta justificada a manuten¢do da prisdo preventiva, pois foi demonstrado o preenchimento
dos requisitos dos art. 312 do CPP. O art. 387, § 1°, do CPP, por seu turno, prescreve que o juiz deve

decidir, por ocasido da prolagdo da sentenga, de maneira fundamentada, acerca da manutengédo ou, se for o
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caso, da imposi¢do da prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento da
apelagdo interposta.

Assim, embora o agravante tenha respondido a todo o processo em liberdade, a prisdo
preventiva decretada na sentenca encontra-se plenamente justificada e mostra-se realmente necessaria
para assegurar a ordem publica e garantir a aplicagdo da lei penal.

Registre-se ainda que, segundo a jurisprudéncia do STJ, ndo had falar em falta de
contemporaneidade nas situagdes em que os atos praticados no processo respeitaram a sequéncia
necessaria a decretagdo, em tempo habil, de prisdo preventiva devidamente fundamentada (HC n.
620.306/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 27/11/2020).

Por fim, "a contemporaneidade da cautelar deve ser aferida, ndo tomando por base apenas a
data dos fatos investigados, mas, igualmente, levando em conta a permanéncia de elementos que indicam
que os riscos - aos bens que se buscam resguardar com sua aplicagdo - ainda existem" (AgRg no HC n.
628.892/MS, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe de 11/3/2021).

Inviaveis, portanto, as teses recursais suscitadas.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : JUNIOR VALDEZ (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
RECORRIDO : MINISTEBIO PUBLICO DO E’STADO DE MATO GROSSO DO SUL
INTERES. . FUNDACAO NACIONAL DO INDIO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisao Preventiva
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JUNIOR VALDEZ (PRESO)
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
INTERES. : FUNDAGCAO NACIONAL DO iNDIO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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