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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nosEMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 645.101 - DF (2015/0014409-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE . BLUE GARDEN RESTAURANTE BAR E SORVETERIA LTDA -
MICROEMPRESA
ADVOGADOS : LUCIANE CARVALHO MOURA
BARTOLOMEU SILVA FIGUEIREDO
AGRAVADO : ARISTON SANTANA TELES
ADVOGADOS : LINOALBERTODE CASTRO
LIBERIO JOSE AZEVEDO GONTIJO
EMENTA

L

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA REXEITADOS LIMINARMENTE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| - N&o € consderado acorddo paradigma aguele proferido por 6rgéo que néo
detém mais competéncia sobre a matéria, nos termos da imula 158/STJ.

Il - S&o incabivels embargos de divergéncia opostos em face de acdrddo no
gud ndo fo apreciado 0 méito do recurso especid, por fdta de pressuposto de
admisshilidade, porquanto, na linha de precedentes, os embargos de divergéncia
possuem findidade de uniformizacZo da jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica
(precedentes).

Il - Na hipbtese, ndo fo goreciado o méito do recurso especid,
assentando-se 0 julgado apenas na inadmisshilidede do apelo especid, pda inddénda
da Simula n. 283/STF e 07/STJ, circungténcia que fez inddir o teor da Simula n.
315/STJ, segundo a qua “Néo cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de
ingrumento que ndo admite recurso epecid”.

IV - A dmula 07/STJ néo é incompativd com o Novo Codigo de Processo
Civil, uma vez que esta Corte Superior néo pode ser trandformada em terceira ingéncia
recursal para reapreciacdo de mérito com reexame de provas, de modo que o NCPC
deve ser interpretado a luz da Condituicio Federd que expressamente prevé as
competéncias deste Col Superior Tribund de Justica no artigo 105.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Corte Especid do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Minidro Relaor.

Os Srs. Minigros Humbeto Matins, Maria Thereza de Asss Moura,
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Napoledo Nunes Maia Filho, Luis Fdipe Sdoméo, Mauro Campbedl Marques, Raul Araljo,
Marialsabd Galatti e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minigros Francisco Falcdo, Nancy
Andrighi, Jo&o Otavio de Noronha, Herman Benjamin, Jorge Muss, Og Fernandes e Benedito
Goncalves

Convocados a Sra. Minidra Maria Issbel Gdlatti e o Sr. Minisro Antonio
CalosFerera

Presdiu o julgamento a Sra. Minidra LauritaVaz.

Bradilia(DF), 1° de julho de 2016 (Data do Julgamento).

Minigra LauritaVaz
Presdente

Ministro Fdix Fischer
Rdator
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Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°645.101 - DF (2015/0014409-8)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de agravo
regimentd interposto por BLUE GARDEN RESTAURANTE BAR E SORVETERIA LTDA
MICROEMPRESA em face de deciséo por mim proferida as fls 1172-1176, que negou
Sseguimento aos embargos de divergénda opostos as fls. 1146-1167, com fundamento nas
Simulasn. 158 e 315/STJ.

Aduz o agravante, em suas razoes, versa a lide sobre obrigagdes em contrato
de locaco, pugnando no méito pelo enfrentamento do méito com base no atigo 488 do
Novo Codigo de Processo Civil, aduzindo a posshilidade de enfrentamento da matéria
quando a decisao que nega SeguiMento ao agravo em recurso especid € enfrentada por agravo
regimenta, alegando gplicacdo da Simula 316 ao caso, bem como pleiteando extirpacéo da
Imula 7/ST.J do ordenamento juridico, pugnando ao find pelo provimento do agravo.

Por manter a decisdo agravada, submeto o feito a col. Corte Especial.

E o rdaorio.
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Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°645.101 - DF (2015/0014409-8)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
REJEITADOS LIMINARMENTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - N&o é condderado acdrdéo paradigma aguele
proferido por Orgéo que ndo detém mas competéncia
sobre a matéria, nos termos da Simula 158/STJ.

Il - S80 incabiveis embargos de divergéncia opostos
em face de acdrdao no qud néo foi gpreciado o mérito do
recurso especid, por fdta de pressuposto de
admisshilidade, porquanto, na linha de precedentes, os
embargos de dvegénda possuem findidede de
uniformizagdo da jurisprudéncia do Superior Tribund de
Judtica (precedentes).

1l - Na hipdtese, ndo fa apreciado 0 méito do
recurso especid, assentando-se 0 julgado apenas na
inadmissibilidade do gpelo especid, pela inddénda da
SImulan. 283/STF e 07/STJ, circungténcia que fez incidir
0 teor da Simulan. 315/STJ, segundo a qud "N&o cabem
embargos de divergéncia no ambito do agravo de
ingrumento que Ndo admite recurso especid”.

IV - A simula 07/STJ néo € incompatived com o
Novo Codigo de Processo Civil, uma vez que esta Corte
Superior ndo pode ser transformada em terceira inganda
recursal para regpreciacd de méito com reexame de
provas, de modo que 0 NCPC deve ser interpretado a luz
da Condituicdo Federd que expressamente prevé as
competéncias deste Col Superior Tribund de Judica no
atigo 105.

Agravo regimenta desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O presente agravo
regimental ndo mer ece prosperar.

O agravante sugenta principios do Novo Cédigo de Processo Civil sobre o
enfrentamento de mérito que deve ser prioridade, consoante gpregoa o atigo 488 do Codigo
de Processo Civil que preceitua "Desde que possivel, 0 juiz decidira o mérito sempre que a
decisio for favoravel a parte a quem aproveitaria eventual pronunciamento nos termos
do art. 485"

O principio da primazia de resolucéo de méito efetivamente preconiza que o
enfrentamento de méito deve ter prioridade a extingéo de feito sem resolucio de mérito,
contudo somente se faz possivel quando observadas formalidades essenciais para tanto.

N&o é possivel abandonar completamente regras procedimentas para garantir o
conhecimento da matéria, principdmente em se tratando de recursos que afrontam Simulas
editadas pelos Tribunais Superiores.

No caso concreto, os embargos de divergéncia foram negados em razéo de
evidente afronta & Smula 158 deste Col. STJ, uma vez que o acorddo apontado como
paradigma é de Turmaque desde 2010 ndo possui competéncia sobre a matéria especifica

Conforme relatado, o feto versa sobre locagdo urbana (extingdo de fianca)
sendo indicado como paradigma acordéo da egrégia Sexta Turma que ha anos deixou de ser
competente para gpreciar tais matérias.

E vadta a jurisprudéndia no sentido de inadmissibilidede de embargos de
divergéncia nesse sentido, colacionamos julgado iludrativo:

"PROCESSO C;I VIL. EMBARGOS DE DIVI%RGENCIA.

AGRAVO REGIMENTAL. SUMULA 158 DO SIJ. AUSENCIA DE

DISISDIO JURISPRUDENCIAL.

1. Por ndo deterem mais as Quinta e Sexta Turmas
competéncia para a matéria relativa a servidores publicos, ndo ha falar

em dissidio jurisprudencial entre julgado da Primeira Secdo e

paradigma da Terceira Secdo, afastando-se, assm a competéncia da

Corte Especial para enfrentar a controvérsia. Incidéncia da Simula 158

do STJ.(AgRg nos EREsp 1318315/AL, Red. Ministra LAURITA VAZ,
CORTE ESPECIAL, julgado em 02/04/2014, DJe 21/05/2014).
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2. Nao s \verifica gmilitude fatica com o aresto
divergente, uma vez que 0 caso concreto versa sobre a retificagdo do
ato de aposentadoria para considerar e averbar o tempo de servico em
que laborou sob condicdes insalubres, com a condenacéo da autarquia ao
pagamento das diferencas decorrentes da revisio. No caso
paradigmético, ao revés, verifica-se que se trata de situacdo em que os
autores pretendiam a mera complementacdo de aposentadoria, sendo
certo que "ndo ocorre rentncia da Administracdo Publica a prescricéo
referente a acdo de revisdo de aposentadoria na hipotese em que
reconhece, por meio das Orientacbes Normativas 3 e 7, de 2007, do
MPOG, o direito a contagem de tempo de servico especial para
aposentadoria de servidor plblico. Isso  porque ndo foram
expressamente  incluidos por aqueles atos administrativos 0s
servidores que, a €poca, ja se encontravam aposentados e tiveram suas
pretensdes submetidas aos efeitos da prescricdo” (AgRg no AgRg no REsp
1405953/RS Rd. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 05/12/2013).

3. Agravo regimental ndo provido" (AgRg nos EREs n.
1.205.767/RS, Corte Especial, Rd. Min. Luis Felipe Salom&o, DJe de
12/4/2016).

Noutro sentido, também n&o pode ser conhecido O recurso em razéo de
esbarrar também na Simula 315 desta Corte Superior, uma vez que 0 méito do recurso
especid ndo foi enfrentado.

Observa-se que 0 méito ndo foi enfrentado em virtude da lmula283 do STF,
Ou sga, 0 préprio recorrente deixou de impugnar todos os fundamentas do acorddo proferido
em segundo grau, conforme ementa do acérdéo proferido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
CONTRADICAO. ACOLHIMENTO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. NAO IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA 283 DO STF. NAO IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA N. 182/STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. PRESCRICAO INTERCORRENTE. SUMULA N. 7/STJ.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando o
provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade,
bem como quando ha erro material a ser sanado.

2. E invidvel agravo em recurso especial que deixa de
impugnar fundamento da decisdo recorrida por § SO suficiente para
manté-la. Incidéncia da Simula n. 283 do STF.

3. N&o se conhece de agravo em recurso especial (art. 544
do CPC) que nao impugna especificamente os fundamentos da decisdo
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agravada.

4. Afasta-se a alegada violagdo do art. 535 do CPC quando
0 acordao recorrido, integrado pelo julgado proferido nos embargos de
declaracdo, dirime, de forma expressa, congruente e motivada, as
questOes suscitadas nas razdes recursais.

5. E invidvel, em recurso especial, revisar a orientacio
adotada pedas ingténcias ordinarias quando alicercado o convencimento
dos julgadores em elementos faticos-probatdrios presentes nos autos.
Aplicacdo da Simula n. 7 do STJ.

6. Embargos de declaragéo acolhidos® (fls 1.113-1.121).

Asim sendo, relmente deve ser gplicada a simula 316 do STJ conforme
exXposto no agravo regimentd, mas exatamente para manter a deciséo agravada negando
seguimento aos embargos de divergéncia, uma vez que 0 ménito do Recurso Especid néo fol
enfrentado em sede de agravo regimentd.

Por fim, ndo h& fdar em revogacdo da Smula 7 deste Colendo Superior
Tribund de Justica em virtude da vigénda do novo Codigo de Processo Civil, pois néo é
incompativel com nenhum dispositivo do mencionado codex.

N&o podem as partes pretenderem transformar esta Corte Superior em tribund
de 32 indéndia para apreciar inconformiamo externado em recursos com hitida findidede de
reexame de provas, uma vez que ndo se trata da aribuicdo conferida pelo atigo 105 da
Condtituicéo Federd a este Col. Superior Tribund de Justica

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Agint nos
Numero Registro: 2015/0014409-8 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 645.101 /
DF

Numeros Origem: 00316664020068070001 20060110316662 20060110316662AGS 316664020068070001
PAUTA: 01/07/2016 JULGADO: 01/07/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO

Secretéaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : BLUE GARDEN RESTAURANTE BAR E SORVETERIA LTDA -
MICROEM PRESA
ADVOGADOS : LUCIANE CARVALHO MOURA
BARTOLOMEU SILVA FIGUEIREDO
EMBARGADO : ARISTON SANTANA TELES
ADVOGADOS : LINO ALBERTO DE CASTRO

LIBERIO JOSE AZEVEDO GONTIJO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imovel

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BLUE GARDEN RESTAURANTE BAR E SORVETERIA LTDA -
MICROEMPRESA

ADVOGADOS : LUCIANE CARVALHO MOURA
BARTOLOMEU SILVA FIGUEIREDO

AGRAVADO : ARISTON SANTANA TELES

ADVOGADOS : LINOALBERTO DE CASTRO

LIBERIO JOSE AZEVEDO GONTIJO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especia, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Napoledo Nunes
Maia Filho, Luis Felipe Salom&o, Mauro Campbell Marques, Raul Araljo, Maria Isabel Galotti e
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Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Jo&o
Otévio de Noronha, Herman Benjamin, Jorge Mussi, Og Fernandes e Benedito Gongalves.

Convocados a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti e 0 Sr. Ministro Antonio Carlos
Ferreira

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.



