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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°99.558 - RJ

RELATOR

(2011/0296017-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO EOUTRO
PROCURADOR : LEONARDO ORSINI DE CASTRO AMARANTE E

AGRAVADO

OUTRO(S)
© CASA DA CRIANCA ANTONIO DE PADUA

ADVOGADO : ROGERIO SILVERIO

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF.
POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE AGUA PROVENIENTE DE
FONTE ALTERNATIVA. ANALISE DE LEl LOCAL. SUMULA
280/STF.

1. O agravante gpontou de forma absolutamente genérica
ofensa a0 art. 535 do CPC, ndo especificando em que conddiria a
omissdo do acorddo recorrido. Incidéncia da SImula 284/STF-.

2. Da andlise detida dos autos, observa-se anda que a
Corte de origem néo andisou, sequer implictamente, o art. 45 da Ld n.
11.445/07.

3. A exigénda condituciond do prequestionamento € um
pressuposto que objetiva evitar a supresséo de indéncia impossive,
portanto, a andise de tese juridica ventilada no especid sem o devido
pronunciamento pela Corte de origem. Incidénciada Simula211/STJ.

4. Veificase, da andise do acorddo, que a Corte de
origem ao gpreciar a controvérsia acerca da possibilidade de uso de fonte
de &gua dterndiva independentemente das restricbes previstas em le
estadud, examinou o tema no ambito loca (Le Estadud n. 9.433/97), de
modo a afastar a competéncia desta Corte Superior de Judica para o
dedinde do desiderato contido no recurso especid.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
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indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica: "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termaos do voto
do Sr. Minigro-Rdator, ssam destague e em bloco.” Os Srs. Minisros Hermen
Benjamin, Mauro Campbdl Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Minigtro
Reator.

N&o participou, judificadamente, do julgamento o Sr. Minigro Castro
Mera

Brasilia(DF), 02 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 99558 - RJ
(2011/0296017-4)

RELATOR © MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO E OUTRO

PROCURADOR : LEONARDO ORSINI DE CASTRO AMARANTE E
OUTRO(S)

AGRAVADO  : CASA DA CRIANCA ANTONIO DE PADUA

ADVOGADO  : ROGERIO SILVERIO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidase de agravo reggmentd interposto peo INSTITUTO
ESTADUAL DO AMBIENTE a desfavor da decisio monocrética de minha relatoria
gue conheceu do agravo para hegar SsguUiMento ao recurso especia, nos termos da
seguinte ementa (fl. 435/443, e-STJ):

" ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF.
POSSBILIDADE DE UTILIZACAO DE AGUA PROVENIENTE DE
FONTE ALTERNATIVA. ANALISE DE LEI LOCAL. INCIDENCIA
DA SUMULA 280/STF. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO."

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido fal interposto, com
fundamento no art. 105, 111, "d', da Condtituicéo Federa, contra acdrdao do Tribund de
Jugticado Estado do Rio de Janeiro, assm ementado (fls. 334/336, e-STJ):

"AGRAVO INTERNO. Apelacdo Civel que enquadrou a
hipotese a regra do art. 557 do CPC, negando seguimento ao recurso
manifestamente improcedente. Agravo interno buscando a reforma
da decisdo prolatada. Razdes de recurso falto de juridicidade a
infirmé-lo. Decisdo confirmada. Desprovimento do agravo.”

Alega 0 agravante que “constata-se que 0 acordao estadual de fato
apreciou a legidacéo federal apontada como violada no especial, adotando-se
como fundamento de decidir, ndo havendo lugar para aplicacdo do Obice das
mulas 211/STJ e 280/STF." (fl. 448, e-STJ)

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisio agravada,
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Submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma
Dispensada a oitivada agravada

E, no essencid, o rddaério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 99558 - RJ
(2011/0296017-4)

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF.
POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE AGUA PROVENIENTE DE
FONTE ALTERNATIVA. ANALISE DE LEl LOCAL. SUMULA
280/STF.

1. O agravante gpontou de forma absolutamente genérica
ofensa a0 art. 535 do CPC, ndo especificando em que congdiria a
omisséo do acorddo recorrido. Incidéncia da SImula 284/STF-.

2. Da andlise detida dos autos, observa-se anda que a
Corte de origem néo andisou, sequer implictamente, o art. 45 da Ld n.
11.445/07.

3. A exigénda condtituciond do prequestionamento € um
pressuposto que objetiva evitar a supresséo de indénda impossive,
portanto, a andise de tese juridica ventilada no especid sem o devido
pronunciamento pela Corte de origem. Incidénciada SUmula211/STJ.

4. Veificase, da andise do acorddo, que a Corte de
origem ao gpreciar a controversia acerca da possibilidade de uso de fonte
de &gua dterndiva independentemente das restricbes previstas em le
estadud, examinou o tema no ambito loca (Le Estadud n. 9.433/97), de
modo a afastar a competéncia desta Corte Superior de Judtica para o
dedinde do desiderato contido no recurso especid.

Agravo regimental improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
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Nadaa prover.

O cene do debate refere-se a posshilidade de utilizacdo de agua
proveniente de fonte dternativa

Sobre o tema, a Corte referendou o entendimento monocrético, que ficou
assm conggnado (fls. 316/317, e-STJ):

"Pretendem os apelantes cessar a utilizagdo pela apelada da
fonte alternativa de agua e fazé-lo direta e somente da fornecida
pela rede de abastecimento publico.

Cinge-se a questdo quanto a. legalidade ou ndo do inciso IV,
art. 11, do Decreto Estadual n° 40.156/06, reconhecida pela
sentenca, que autorizou o apelado a continuar a se utilizar da agua
proveniente da fonte alternativa, com as ressalvas ali contidas
relativamente ao cadastramento e fiscalizagao.

Compete privativamente a Unido legidar sobre os critérios
gerais de outorga de direitos do uso da agua, ndo cabendo ao Estado
inovar em matéria de ambito federal. Da leitura das disposicoes da
Lei 9.433/97 e da Lei Estadual n. 3.239/99, que tratam da matéria,
ndo se verifica qualquer restricdo de uso de recursos hidricos
alternativos para o consumo e higiene humana. O art. 11 do Decreto
Estadual n. 40.156/2006, quando condiciona a eficacia das outorgas
as exigéncias constantes de seus dispositivos e proibe a utilizagdo da
agua provida pelo sistema alternativo para consumo e higiene
humana (inciso 1V), bem como a Portaria 555/07 estabelecendo os
procedimentos a serem observados para a regularizacéo do uso de
agua subterranea e de agua superficial nas areas dotadas de servicos
de abastecimento publico, e em nivel nacional estéo extrapolando os
limites do seu poder regulamentar .

Nao se pode afastar a preocupacéo quanto a finitude da agua,
bem publico e essencial a vida, com o objetivo de 'assegurar a atual
e as futuras geragdes a necessaria disponibilidade de agua, em
padrdes de qualidade adequados aos respectivos usos.

Essa politica, todavia, ndo impede a utilizacdo de agua atraves
dos pocos artesianos, desde que 'técnicos competentes acompanhem
cada etapa do procedimento, inclusive com monitoramento periédico
das analises de potabilidade da agua'.

Essa matéria ja foi examinada por este E. Tribunal, que
reconheceu ailegalidade do inciso 1V do art. 11, do Decreto Estadual
n. 40.156/06, na apelacdo civel no 0004613-69.2008.8.19.0037, da E.
Décima Quinta Camara Civel, na verbis:

'‘Agravo Interno. Apdacdo em mandado de seguranca. Poco
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artesiano como fonte alternativa de abastecimento de agua para
consumo e higiene humana em clinica médica. Legidar sobre o
direito de uso de recursos hidricos € de competéncia privativa da
Unido. Impossibilidade de o Estado inovar a respeito do tema de
competéncia Federal. Decreto Estadual 40.156/2006. |legalidade
ante a proibicdo da utilizacio da Agua proveniente de pogo artesiano
para consumo e higiene humana, extrapolando seu poder
regulamentar. Recurso de apelacdo ao qual se negou seguimento,
como autorizado pelo disposto no caput do art. 557 do Cdédigo de
Processo Civil. N&o trouxe o Agravante nenhum fundamento novo
que ensge a modificacdo da decisdo monocratica desta Relatoria.
Decisao singular mantida. Desprovimento do Agravo Interno.' (Des.
Galdino Squeira Netto)."

Como ficou condgnando na decisio agravada, inviavd a andie da
degada violacdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, uma vez que deficiente sua
fundamentaco.

O agravante gpontou de forma absolutamente genérica ofensa ao
dispogtivo, mas ndo especificou em que congdiriaa omissio do acdrdéo recorrido.

Eisostermosrecursas (fls 355, e-STJ):

"Assm € que, deixando de abordar expressamente o0s
dispositivos legais utilizados pelos Recorrentes, para fundamentar o
seu entendimento, omitiu-se o Tribunal a quo sobre pontos essenciais
da controvérsia, mesmo quando provocado por embargos de
declaragdo, tornando o julgado, a um sO tempo, nulo por
insuficiéncia de fundamentacéo e por cerceamento do direito de
defesa.”

A respato de td questéo, esta Corte ndo pode e ndo deve decidir
tateando no escuro, tentando identificar as supostas méculas do acdrddo recorrido e os
dispogtivos tidos por violados. Edta tarefa é da agravante, que ndo se desincumbe dda
pelo fato isolado de apontar os digoostivos legaistidos por afrontados.

As razdes do recurso especid devem exprimir, com transparéncia e
objetividade, os mativas pelos quas a agravante visa reformar o decisum. Ausente tal
diretriz, incide o Gbice na Simula 284 do Supremo Tribund Federdl.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:.

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL — TERRENO DE
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MARINHA — INTIMACAO DOS INTERESSADOS PELA
DEMARCACAO POREDITAL.

1. Violag&o do art. 535 do CPC. Alegacdo genérica sem nem
mesmo citar os dispositivos legais que queria ter o Tribunal a quo
analisado. Incidéncia do verbete da Simula 284 do STF.

.)"

(AgRg no REsp 996.627/SC, Segunda Turma, Rdl. Min. Humberto
Martins)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO A LEl FEDERAL.
IMPOSSBILIDADE DE ANALISE DO RECURSD ESPECIAL.
ENUNCIADO SUMULAR N. 284 DO STF. APLICACAO POR
ANALOGIA. CURSO SUPERIOR DE TECNOLOGIA. CURSO DE
GRADUACAO. LEI N. 9.394/96 (LEI DE DIRETRIZESE BASES DA
EDUCACAO) E PARECER N. 436/01 DO CONSELHO NACIONAL
DE EDUCAGAO DO MEC. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A admissibilidade do recurso especial exige a clara indicacdo
dos dispositivos supostamente violados, bem como em que medida
teria 0 acordao recorrido afrontado cada um dos artigos atacados ou
a eles dado interpretacéao divergente da adotada por outro tribunal,
0 que ndo se divisa na espécie. A deficiéncia na fundamentacéo do
recurso, inviabilizando a exata compreensdo da controvérsia, atrai,
portanto, a Simula n. 284 do STF.

.)"
(AgRg no REsp 1.098.042/RJ, Segunda Turma, Rd. Min. Mauro

Camphod)

Da andise detida dos autos, observa-se ainda que a Corte de origem ndo

andisou, sequer implidtamente, o art. 45 daLe n. 11.445/07.

Logo, ndo foi cumprido 0 necessario e indipensavel exame da questéo

pela decisdo atacada, apto a viadilizar a pretensio recursal da recorrente, a despeito da
0p0osi ¢80 dos embargos de declaracéo.

A exigénda condituciond do preguestionamento € um pressuposto que

objetiva evitar a supressfo de indéncia; impossivd, portanto, a andise de tese juridica
ventilada no especia sem o devido pronunciamento pela Corte de origem. Incidéncia da
Smula211/STJ, verbis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada peo
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tribunal aquo."

Oportuno condgnar que esta Corte ndo conddera suficiente, para fins de
prequestionamento, que a matéria tenha Sdo suscitada pelas partes, mas Im que a
respeito tenha havido debate no acordao recorrido.

Esclareca-se, por fim, que ndo configura contradicéo dirmar a fdta de
prequestionamento e afastar indicacdo de afronta ao art. 535 do Cdodigo de Processo
Civil, uma vez que é pefdatamente possivd o julgado se encontrar devidamente
fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos
desgjados pelo podtulante, pois a td ndo esta obrigado.

Nesse sentido, os recentes julgados

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART.
535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. TERMO A QUO DO PRAZO DE
30 (TRINTA) DIAS NO QUAL O CONTRIBUINTE FICA ISENTO
DA MULTA DE OFICIO NA FORMA DO § 2° DO ART. 63 DA LEI
N. 9.430/96. PUBLICACAO DA DECISAO QUE REVOGA A
LIMINAR PARA CONSDERAR DEVIDO O TRIBUTO,
INDEPENDENTEMENTE DA OPOSCAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. EFICACIA IMEDIATA E EX TUNC DA
REVOGACAO DA LIMINAR. PRECEDENTE.

1. Primeiramente, cumpre afastar a alegada ofensa ao art. 535
do CPC, eisque o Tribunal de origem se manifestou de forma clara e
fundamentada sobre as questGes postas a sua apreciacdo, ainda que
de forma contréria a pretensio da ora recorrente, ndo havendo que
se falar em omissio. E cedico que o julgador ndo precisa enfrentar,
um a um, os argumentos das partes, desde que a fundamentacéo do
decisum sgja suficiente para por fim a lide, tal qual ocorreu na
hiptese em tela. Por outro lado, para que ocorra O
prequestionamento de dispositivo de lei federal ndo € necessaria a
sua manifestacéo expressa no acordao recorrido, desde que o tema
nele inscrito tenha sido debatido no julgado.

(...)

6. Recurso especial parcialmente provido para consderar
devida a multa de oficio na hipétese.”

(REsp 1239589/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 14/4/2011, DJe 28/4/2011.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SRVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%. ARTIGOS 535 E
458 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO E AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. LIMITACAO. MEDIDA
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PROVISORIA N° 2.131/2000.

1. Decididas efetiva e inequivocamente as questdes suscitadas,
ndo ha falar emviolagcdo do artigo 535 do Cadigo de Processo Civil,
a auséncia de omissdo, contradicdo ou obscuridade a ser suprida ou
dirimida, es que os embargos de declaracdo ndo se destinam ao
prequestionamento explicito.

(...)

4. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1364663/RS, Rd. Min. Hamilton Carvahido,
Primera Turma, julgado em 12/4/2011, DJe 26/4/2011.)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. OMISSAQ.
INEXISTENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 282/STF.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Ndo se conhece de Recurso Especial quanto a matéria ndo
especificamente enfrentada pelo Tribunal de origem, dada a auséncia
de prequestionamento. Incidéncia, por analogia, da Simula 282/STF.

3. Inexiste contradicdo em afastar a alegada violagdo do art.
535 do CPC e, a0 mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da
demanda por auséncia de preguestionamento, desde que o acdrddo
recorrido esteja adequadamente fundamentado.

4. Embargos de Declaragéo rejeitados.”

(EDd no AgRg no Ag 1345585/ES, Rel. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 7/4/2011, DJe 25/4/2011.)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURD ESPECIAL. OMISSAQ,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NAO EXISTENTES
PRETENSAO DE REJULGAMENTO. DESCABIMENTO.

1. Nos termos do art. 535 do Codigo de Processo Civil, os
embargos de declaracdo destinam-se apenas a suprir omissao, a
afastar obscuridade, a eliminar contradicdo ou a sanar erro material
existente no julgado e, excepcionalmente, a atribuir-lhe efeitos
infringentes quando algum desses vicios for reconhecido, hipoteses
gue ndo se verificam na espécie.

2. Pretende a parte embargante, sob a alegacdo de que ha
omissdo e contradicdo na decisdo embargada, o rgulgamento da
causa, 0 gque nao se afigura possivel.

3. O reconhecimento da auséncia de violagdo ao art. 535, inciso
I1, do CPC concomitantemente a aplicacdo da Simula 211/STJ néo
configura contradicéo, porquanto decorre da inaplicabilidade, nesta
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Corte, do chamado prequestionamento ficto. Precedentes.
EMBARGOS DE DECLARACAO DESACOLHIDOS"
(EDd no AgRg no REsp 685267/ MG, Rd. Paulo de Taso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 1/3/2011, DJe 16/3/2011.)

Por fim, verificase, da andise do acorddo, que a Corte de origem ao
aoreciar a controvérsa acerca da possibilidade de uso de fonte de agua dternativa
independentemente das restricBes previdas em ld estadud, dirimiu 0 tema no ambito
locd (Le Estadud n. 9.433/97), de modo a afastar a competéncia desta Corte Superior
de Judtica para o dedinde do desiderato contido no recurso especid.

AsIm, nd0 merece prosperar a irresgnacao da recorrente, umavez que,
para se deair a procedéncia de suas aegagles, seria necessaio proceder a
interpretacdo de normalocdl.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. REGULARIZACAO DE
POCO ARTESANO. ACORDAO A QUO QUE DECIDE A
CONTROVERSA COM BASE EM LEGISLACAO LOCAL.
PRETENSAO RECURSAL QUE ENCONTRA OBICE NA SUMULA
N. 280 DO STF E NA SUMULA N. 7 DO STJ.

1. O recurso especial que se quer admitido ataca acorddo do
TJRS que externou o entendimento de que o Estado, conforme
regras constitucionais (artigos 23, 24 e 26 da Constituicdo Federal),
teria competéncia para legidar sobre o tema; e, com base na
legidacdo estadual (Lel n. 10.350/1994, Le n. 6.503/1972 e Decreto
n. 37.033/1996), decidiu que, ‘a utilizacdo de aguas subterraneas pelo
particular necessita de prévia outorga do Departamento de Recursos
Hidricos da Secretaria Estadual do Meio Ambiente, no caso
indeferida, fl. 53, considerando tratar-se de zona servida por rede de
abastecimento de agua potavel, observadas as disposicOes legais
acima transcritas [ ...] irrelevante a antiguidade do pogo artesiano e
também a potabilidade da &gua, porque somente a concessao de
outorga peo 6rgdo estadual competente permite que a
administracdo examine criteriosamente as peculiaridades do caso
concreto e, apos, decida sobre a viabilidade ou ndo da utilizacdo do
poco artesiano’ (fls. 350-351).

2. No recurso especial, alega-se que 'a negativa [regularizacéo
de poco artesiano] esta calcada unicamente no art. 96 do Decreto
Estadual que regulamenta a Le Estadual de n. 6.503/1972; a
justificativa apresentada pelo 6rgao gestor dos recursos hidricos ndo
pode servir para que os moradores do condominio sgjam compelidos
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a deixar de usufruir da agua que ha tempos ja |hes serve para
consumo e outras finalidades, como limpeza e rega das plantas dos
jardins (fl. 398). Suscita-se violagcdo do art. 96 da Decreto n.
24.643/1934 edo artigo 12 da Lei n. 9.433/1997.

3. O recurso especial ndo € a via recursal adequada a solucéo
de controvérsias que ensgjam a interpretacdo de legidacéo local,
mor mente quando se alega seu confronto com legidacao federal ou a
Constituicao Federal. Entendimento que decorre do art. 105, 111, da
Constituicdo Federal e do que preceitua a Simula n. 280 do STF.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no Ag 1418434/RS, Rd. Min. Benedito Gongaves,
Primeara Turma, julgado em 06/03/2012, DJe 09/03/2012.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO
IMPROVIDO. FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
ADMISSBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL NAO INFIRMADOS
SUMULA 182/STJ.

1. Nas razbes do agravo de instrumento, 0s agravantes nao
impugnaram de forma especifica os argumentos utilizados pelo
despacho denegatério de recurso especial, quais segam:
impossibilidade de o STJ analisar preceitos congtitucionais, auséncia
deviolagao do art.

535 do CPC; inexisténcia de infirmacdo dos fundamentos do
acordao recorrido; e incidéncia da Simula 280 do STF ao caso, por
se tratar de aplicagdo de lel local. Apesar da alegacéo de que o
fizezram, somente teceram consderacbes a respeito da
admissibilidade recursal, ao repisarem sua argumentacao especial.

2. Ademais, conforme consignado na decisio agravada, a
decisio que negou seguimento ao recurso especial subsiste por seus
proprios fundamentos, além da incidéncia da Simula 7 do STJ no
presente feito.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no Ag 1367029/RS, Rd. Min. Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 22/02/2011, DJe 04/03/2011.)

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO
ART. 557 DO CODIGO DE PROCESO CIVIL. NAO
OCORRENCIA. APLICACAO DA LEI MUNICIPAL N.° 11.722/95 A
PARTIR DE MARCO DE 1995. NECESSDADE DE ANALISE DE
LEI LOCAL, NA HIPOTESE. IMPOSS BILIDADE. PRECEDENTES

1. E permitido ao relator do recurso especial valer-se do art.
557 do Cadigo de Processo Civil, quando o entendimento adotado na
decisio monocrética encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior de Justica.
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2. E entendimento pacificado neste Superior Tribunal de Justica
que fica superada eventual ofensa ao art. 557 do Cédigo de Processo
Civil pdo julgamento colegiado do agravo regimental interposto
contra a decisdo singular do Relator.

3. A andlise da aplicabilidade, ou nédo, da Lei Estadual n.°
11.722/95 a partir de marco de 1995 implicaria, necessariamente, a
interpretacdo da mencionada legidacéo local, o que atrai o 6bice da
Simula 280 do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AgRg no Ag 1209182/SP, Rd. Minidra Laurita Vaz,
Quinta Turma, julgado em 15/02/2011, DJe 28/02/2011.)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0296017-4 AREsp 99.558 / RJ
Ndmeros Origem: 20080420051459 201113709328 51418820088190042
PAUTA: 02/08/2012 JULGADO: 02/08/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO ESTADUAL DO AMBIENTE
AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : LEONARDO ORSINI DE CASTRO AMARANTE E OUTRO(S)
AGRAVADO : CASA DA CRIANCA ANTONIO DE PADUA
ADVOGADO : ROGERIO SLVERIO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO DE JANEIRO E OUTRO
PROCURADOR : LEONARDO ORSINI DE CASTRO AMARANTE E OUTRO(S)
AGRAVADO : CASA DA CRIANCA ANTONIO DE PADUA
ADVOGADO : ROGERIO SILVERIO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Cesar Asfor Rocha
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Castro Meira.



