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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3047193 - MT
(2025/0351992-7)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
EMBARGANTE :  EVARISTO BORMANN NETO

EMBARGANTE :  JOSEFINA SILVA BORMANN

ADVOGADA : MARCIA REJANE WAGNER - ES011231
EMBARGADO : MARCIO ANTONIO PEREIRA

EMBARGADO :  ADRIANA APARECIDA FIRMINO DE PAIVA
ADVOGADOS :  ANA RITA DA SILVA MARAFON - MT012275B

KEZIA DA LUZ SOARES - MT020317

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FORCA MAIOR E PANDEMIA DE COVID-19. NATUREZA DE
CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL RURAL. DANOS
MORAIS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL AFASTADA. DISSIDIO PELA
ALINEA "C" PREJUDICADO.

I. CASO EM EXAME

1. Os embargos. Embargos de declaragdo opostos contra acorddo que negou provimento
ao agravo interno ¢ manteve decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial, em razdo da incidéncia das Simulas 5 e 7/STJ, em acdo declaratoria de
rescisdo de contrato de compra e venda de imdvel rural, com devolucao de valores, multa
contratual e condenagdo por danos morais.

2. Fato relevante. Os embargantes alegam contradi¢do interna quanto ao tratamento da
tese de forga maior relacionada a pandemia de COVID-19, omissao autbnoma no exame
do dissidio jurisprudencial fundado na alinea "c" do art. 105, III, da Constituicao Federal,
e fundamentag@o genérica sobre a incidéncia dos obices sumulares.

3. Decisdo anterior. O acordao embargado assentou que a revisdo das conclusdes sobre a
natureza do contrato (ad corpus/ad mensuram), a alteracdo substancial das confrontagdes
do imovel, a ocorréncia de forca maior, a necessidade de prova pericial, o julgamento
extra petita e os danos morais demanda reexame de provas e interpretacao de clausulas
contratuais, atraindo as Sumulas 5 e 7/STJ, e que a incidéncia da Sumula 7/STJ prejudica

n.n

o exame do dissidio pela alinea "c".

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se os embargos de declaracdo apontam
vicios de obscuridade, contradi¢ao interna, omissao ou erro material (CPC, art. 1.022) no
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acorddao que aplicou as Stumulas 5 e 7/STJ para obstar o conhecimento do recurso
especial.

5. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se ha contradi¢do interna no acérdao quanto ao
afastamento da tese de for¢a maior, inclusive sob o enfoque da pandemia de COVID-19;
(i1) saber se ha omissdao no exame do dissidio jurisprudencial invocado pela alinea "c" do
art. 105, III, da CF/1988; e (ii1) saber se a fundamentagdo sobre a incidéncia das Simulas
5 e 7/STJ € genérica ou suficiente.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. Os embargos de declaracdo tém cabimento apenas para sanar obscuridade, contradi¢dao
interna, omissao ou erro material (CPC, art. 1.022), ndo se prestando a rediscussdo da
causa ou a obten¢do de novo julgamento.

7. Inexiste contradi¢do interna no acorddao embargado; a divergéncia apontada confunde-
se com inconformismo da parte diante da conclusdo adotada. O afastamento da forca
maior, inclusive relativa a pandemia de COVID-19, decorreu da valoracao do conjunto
fatico-probatdrio, cuja revisdo atrai a Simula 7/ST]J.

8. Nao hé omissdo quanto ao dissidio pela alinea "c" do art. 105, III, da CF/1988, pois a
incidéncia da Sumula 7/STJ, quando a solu¢do depende de peculiaridades faticas,
inviabiliza a demonstracdo da necessaria similitude fatica para o cotejo, prejudicando o
exame da divergéncia jurisprudencial.

9. A tese de mera revaloragdo juridica foi corretamente rejeitada, porque a pretensao
recursal demandaria reexaminar a natureza do contrato, a alteracao das confrontacdes do
imoével, a ocorréncia de forca maior, a necessidade de prova pericial, a existéncia de
julgamento extra petita e os danos morais, temas resolvidos com base em provas e
clausulas contratuais, atraindo, simultaneamente, as Simulas 5 e 7/STIJ.

10. A fundamentacdo do acérddo embargado ¢ suficiente e individualizada quanto aos
obices sumulares, ndo estando o julgador obrigado a rebater um a um todos os
argumentos quando apresenta razdes aptas a decidir a controvérsia.

11. Caracterizada a pretensao exclusivamente infringente, os embargos de declaragao
revelam-se incabiveis.

IV. DisposITIVO
Embargos de declaragao rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual
de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FORCA MAIOR E PANDEMIA DE COVID-19. NATUREZA DE
CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL RURAL.
DANOS MORAIS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL AFASTADA.
DISSIDIO PELA ALINEA "C" PREJUDICADO.

I. CASO EM EXAME

1. Os embargos. Embargos de declaracdo opostos contra acérdao que negou provimento
ao agravo interno ¢ manteve decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial, em razao da incidéncia das Simulas 5 e 7/STJ, em acdo declaratoria de
rescisdo de contrato de compra e venda de imovel rural, com devolugao de valores, multa
contratual e condenagdo por danos morais.

2. Fato relevante. Os embargantes alegam contradicdo interna quanto ao tratamento da
tese de for¢ga maior relacionada a pandemia de COVID-19, omissao autbnoma no exame
do dissidio jurisprudencial fundado na alinea "c¢" do art. 105, II1, da Constituicdo Federal,
e fundamentagao genérica sobre a incidéncia dos Obices sumulares.
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3. Decisdo anterior. O acordao embargado assentou que a revisao das conclusdes sobre a
natureza do contrato (ad corpus/ad mensuram), a alteracao substancial das confrontagdes
do imdvel, a ocorréncia de for¢a maior, a necessidade de prova pericial, o julgamento
extra petita e os danos morais demanda reexame de provas e interpretacao de clausulas
contratuais, atraindo as Sumulas 5 e 7/STJ, e que a incidéncia da Sumula 7/STJ prejudica

n.n

o exame do dissidio pela alinea "c".

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdao consiste em saber se os embargos de declaracdo apontam
vicios de obscuridade, contradi¢do interna, omissdo ou erro material (CPC, art. 1.022) no
acordao que aplicou as Sumulas 5 e 7/STJ para obstar o conhecimento do recurso
especial.

5. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se ha contradi¢do interna no acérdao quanto
ao afastamento da tese de forca maior, inclusive sob o enfoque da pandemia de COVID-
19; (ii) saber se ha omissao no exame do dissidio jurisprudencial invocado pela alinea
"c¢" do art. 105, III, da CF/1988; e (ii1) saber se a fundamentacao sobre a incidéncia das
Stimulas 5 e 7/STJ € genérica ou suficiente.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Os embargos de declaragao tém cabimento apenas para sanar obscuridade, contradi¢do
interna, omissao ou erro material (CPC, art. 1.022), ndo se prestando a rediscussdao da
causa ou a obten¢do de novo julgamento.

7. Inexiste contradi¢do interna no acérdao embargado; a divergéncia apontada confunde-
se com inconformismo da parte diante da conclusdo adotada. O afastamento da forca
maior, inclusive relativa a pandemia de COVID-19, decorreu da valoracao do conjunto
fatico-probatoério, cuja revisao atrai a Sumula 7/STJ.

8. Nao ha omissdo quanto ao dissidio pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF/1988, pois a
incidéncia da Samula 7/STJ, quando a solu¢do depende de peculiaridades faticas,
inviabiliza a demonstragdo da necessaria similitude fatica para o cotejo, prejudicando o
exame da divergéncia jurisprudencial.

9. A tese de mera revaloragdo juridica foi corretamente rejeitada, porque a pretensao
recursal demandaria reexaminar a natureza do contrato, a alteracao das confrontagdoes do
imovel, a ocorréncia de forca maior, a necessidade de prova pericial, a existéncia de
julgamento extra petita e os danos morais, temas resolvidos com base em provas e
clausulas contratuais, atraindo, simultaneamente, as Sumulas 5 e 7/STJ.
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10. A fundamentag¢do do acérddo embargado € suficiente e individualizada quanto aos
Obices sumulares, ndo estando o julgador obrigado a rebater um a um todos os
argumentos quando apresenta razdes aptas a decidir a controvérsia.

11. Caracterizada a pretensdo exclusivamente infringente, os embargos de declaragao
revelam-se incabiveis.

IV. DISPOSITIVO
Embargos de declaragao rejeitados.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de embargos de declaragao opostos por EVARISTO BORMANN
NETO e JOSEFINA SILVA BORMANN contra acérddo que negou provimento ao
agravo interno, mantendo decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial, em razao da incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ.

O aresto embargado tem a seguinte ementa (fl. 812-813):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESCISAO
DE CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL
RURAL. VENDA AD FORCA MAIOR. REEXAME DE
PROVAS ECORPUS. CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SUMULAS 5 E 7/STJ. I. CASO EM EXAME 1. Agravo
interno interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo parando conhecer do recurso especial
fundado no III, alineas "a" e "c¢", da art. 105, CF/1988,
manejado em agdo declaratdria de rescisdo de contrato de
compra ¢ venda de imovelrural, indenizagdo, na qual o
Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso

ndoc/cconheceu do recurso dos autores por desercdo e
desproveu o recurso dos requeridos, mantendo a rescisao
contratual, a devolucdo de valores, a multa contratual e a
condenacdo por danos morais.2. No acdérddo recorrido, o
Tribunal de origem concluiu, com base no conjunto fatico-
probatério e na interpretagdo das clausulas contratuais, que

o contrato de compra e vendade imével rural foi celebrado
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na modalidade que houve modificacdo ad corpus,
substancial das confrontagdes do imovel, que ndo se
comprovou forga maior apta aafastar a responsabilidade
contratual e que a condenacdo por danos morais decorreu
dos fatos narrados na peti¢do inicial, em especial os
transtornos gerados pela rescisdo e peladesocupacao do
imovel. 3. Os agravantes alegam indevida incidéncia das
Stimulas 5 e 7 do STJ, sustentando que o recurso especial
exigiria apenas revaloracdo juridica dos fatos, bem como
apontam negativa de prestagdo jurisdicional quanto a
caracterizacdo do contrato como ad a ocorréncia de forca
maior (inclusive em razdo da pandemia de COVID-19)
mensuram, ¢ a analise do dissidio jurisprudencial pela
alinea "c". II. QUESTAO EM DISCUSSAO 4. A questio
em discussdo consiste em saber se o exame, em recurso
especial, das tesesrelativas a natureza do contrato de
compra e venda de imovel rural (ad corpus ou ad , a
ocorréncia de forca maior (inclusive decorrente da
pandemia de COVID-mensuram) 19), a necessidade de
prova pericial para comprovar alteracdo substancial do
imovel, a configuracdo de julgamento e a condenacdo por
danos morais demanda extra petita reexame de fatos e
provas e interpretacao de clausulas contratuais, atraindo os
obices das Sumulas 5 e 7 do STIJ.5. Ha, ainda, duas
questdes em discussdo: (i) saber se o acdérdao recorrido
incorreu em negativa de prestacdo jurisdicional por
auséncia de enfrentamento expresso das teses sobre forga
maior (doenga e pandemia de COVID-19) e natureza do
contrato; e (ii) saber se, ndo obstante a incidéncia da ¢
possivel o conhecimento do recurso Sumula 7/STJ,
especial pela alinea "c" do III, da com base no alegado
dissidio art. 105, CF/1988, jurisprudencial. III. RAZOES
DE DECIDIR 6. A conclusao do Tribunal de origem, no
sentido de que o contrato foi celebrado namodalidade ad
corpus, de que houve modificagdo substancial das
confrontagdes do imovel, de que ndo se configurou forca
maior ¢ de que ndo houve julgamento extra petita, bem

como a manuten¢do da indenizacdo por danos morais,
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decorreu de valoragdodo conjunto fatico-probatério e da
interpretacdo das clausulas contratuais, de modo que a
revisdo desses pontos, em recurso especial, esbarra nos
obices das Stimulas 5 e 7 do STJ. 7. Ao afastar a alegagdo
de for¢a maior, inclusive quanto aos efeitos da pandemia
deCOVID-19, o Tribunal de origem realizou juizo de fato
sobre as provas apresentadas, reputando-as insuficientes
para caracterizar excludente de responsabilidade civil,
sendoque a pretensio dos agravantes de obter
enfrentamento "direto e explicito" dessa tese traduz mera
tentativa de rediscutir a conclusdo fatica, o que ¢ vedado
pela Sumula 7/STJ. 8. Nao ha negativa de prestacao
jurisdicional quando o Tribunal de origem aprecia
oconjunto probatorio e adota fundamentacdo suficiente
para afastar a for¢ca maior e as demais teses invocadas, nao
estando o julgador obrigado a rebater, um a um, todos
osargumentos das partes, bastando que indique os motivos
que embasam a decisdo. 9. A incidéncia da em razao da
necessidade de reexame de fatos e provas Sumula 7/STJ,
para modificar as conclusdes da Corte local sobre natureza
do contrato, ocorréncia deforca maior e danos morais,
prejudica o exame do dissidio jurisprudencial invocado
pela alinea "c" do III, da por impedir a demonstragao da
similitude fatica art. 105, CF/1988,necessdria ao cotejo
entre os julgados. 10. Embora o agravo interno seja
manifestamente improcedente, a multa prevista no § 4°, do
ndo se aplica automaticamente, exigindo demonstragdo
deart. 1.021, CPC/2015 intuito manifestamente
protelatério, o que ndo se verifica na espécie, em que
osagravantes apenas exerceram o direito de buscar a
revisdo da decisdo monocratica pelo 6rgdo colegiado. IV.

DISPOSITIVO Agravo interno improvido.

Os embargantes sustentam, em sintese, a existéncia de contradicdo interna
quanto ao tratamento da tese de forga maior relacionada a pandemia de COVID-19,
omissdo autonoma no exame do dissidio jurisprudencial fundado na alinea *“c” do
permissivo constitucional e fundamentacdo genérica quanto a incidéncia dos Obices

sumulares.
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A parte embargada, instada a manifestar-se, apresentou impugnacao as fls.
847-852.

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Os embargos de declaragdao nao merecem acolhimento.

Nos termos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, os embargos de
declaracdo destinam-se a esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do, suprir omissao
sobre ponto ou questdo a respeito do qual devia se pronunciar o julgador, ou corrigir erro
material.

Nao se prestam, portanto, a rediscussio da causa, a renovacdo de
inconformismo recursal ou a obten¢do de novo julgamento sob o pretexto de integracdo
do julgado.

No caso, ndo hé contradi¢do interna no acordao embargado.

A contradicdo que autoriza embargos declaratorios ¢ aquela existente entre
proposic¢des internas do proprio julgado, e ndo a divergéncia entre a conclusdo adotada e
a compreensao da parte acerca da causa.

O acordao foi coerente ao assentar que a tese de for¢a maior, inclusive sob
o enfoque da pandemia de COVID-19, foi afastada pelo Tribunal de origem a partir da
valoragdo do acervo fatico-probatdrio, reputado insuficiente para demonstrar excludente
de responsabilidade.

Dai decorreu, de modo logico e processualmente adequado, a incidéncia da
Stimula 7/STJ, pois a revisao dessa conclusdo exigiria nova apreciagdo das provas
produzidas nos autos.

Também ndo ha omissdo quanto ao dissidio jurisprudencial invocado com
fundamento na alinea “c” do art. 105, III, da Constituicao Federal.

O acordao embargado expressamente consignou que a incidéncia da
Stimula 7/STJ prejudica o exame da divergéncia jurisprudencial, porquanto, se a solugdo
da controvérsia depende das peculiaridades faticas do caso concreto, fica inviabilizada a
demonstracdo da necessaria similitude fatica entre o acérddo recorrido e os paradigmas
indicados.

Essa fundamentagdo ¢ suficiente para afastar o conhecimento do recurso
especial também pela alinea “c”.

A alegacdo de que haveria mera revaloragdo juridica das premissas fixadas
na origem foi igualmente enfrentada e rejeitada.

Consta do acérddao embargado que a pretensdo recursal demandaria, em

verdade, reexaminar a natureza do contrato de compra e venda de imovel rural, a
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existéncia de modificacdo substancial das confrontagdes do imovel, a ocorréncia ou nao
de forca maior, a necessidade de prova pericial, a configuragao de julgamento extra
petita e a existéncia de dano moral indenizavel.

Tais matérias, conforme delimitadas pelo Tribunal de origem, foram
resolvidas com base em provas e clausulas contratuais, atraindo simultaneamente as
Stimulas 5 e 7 do STJ.

Nao procede, ainda, a alega¢ao de fundamentagao genérica.

O acordao embargado individualizou suficientemente as razdes pelas quais
os Obices sumulares incidem no caso concreto: a Sumula 5/STJ foi aplicada porque a
revisdo da natureza do ajuste e das obrigacdes pactuadas exigiria interpretacdo de
cldusulas contratuais; a Simula 7/STJ foi aplicada porque a modificagdao das conclusdes
do Tribunal local demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio, especialmente
quanto a for¢a maior, a alteracdo do imdvel, aos danos morais e as circunstancias
concretas do inadimplemento.

O julgador ndo estd obrigado a rebater um a um todos os argumentos da
parte quando encontra fundamento suficiente para decidir a controvérsia. O dever de
fundamentacdo exige enfrentamento das questdes relevantes e capazes de infirmar a
conclusdo adotada, ndo a elaboracdo de resposta exaustiva a cada formulacao
argumentativa deduzida pela parte recorrente.

Observa-se, portanto, a pretensao do embargante na modificagdo do
julgado. Todavia, os embargos de declaragdo ndo sdo a via adequada para se buscar o
rejulgamento da causa.

A proposito, cito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ERRO  MATERIAL. OCORRENCIA.
CORRECAO. EFEITOS INTEGRATIVO E
MODIFICATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO
ACOLHIDOS.

1. Os embargos de declaragdo t€ém como objetivo sanar
eventual existéncia de obscuridade, contradi¢do, omissao
ou erro material(CPC/2015, art. 1.022).

2. No caso, os presentes aclaratorios merecem acolhimento,
para sanar erro material verificado.

3. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos
integrativo e modificativo.

(EDcl no AgInt no REsp n. 2.122.639/PR, relator Ministro
Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de
13/9/2024.)
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No mesmo sentido, cito: EDcl no Agint no AREsp n. 1.896.238/R]J, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 25/3/2022; EDcl no Aglnt no
AREsp n. 1.880.896/RJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe de 26/5/2022.

Portanto, ¢ evidente que os presentes embargos sdo incabiveis, pois
veiculam pretensao exclusivamente infringente do julgado, sem o propdsito especifico de
sanar obscuridade, contradicdo, omissao ou erro material.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaracao.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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TERCEIRA TURMA
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Numero de Origem:
10004279120198110111

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
Relator dos EDcl no Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : EVARISTO BORMANN NETO

AGRAVANTE : JOSEFINA SILVA BORMANN

ADVOGADA : MARCIA REJANE WAGNER - ES011231

AGRAVADO : MARCIO ANTONIO PEREIRA

AGRAVADO : ADRIANA APARECIDA FIRMINO DE PAIVA

ADVOGADOS : ANA RITA DA SILVA MARAFON - MT012275B
KEZIA DA LUZ SOARES - MT020317

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - INADIMPLEMENTO - RESCISAO /
RESOLUGCAO

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : EVARISTO BORMANN NETO

EMBARGANTE : JOSEFINA SILVA BORMANN

ADVOGADA : MARCIA REJANE WAGNER - ES011231

EMBARGADO : MARCIO ANTONIO PEREIRA

EMBARGADO : ADRIANA APARECIDA FIRMINO DE PAIVA

ADVOGADOS : ANA RITA DA SILVA MARAFON - MT012275B
KEZIA DA LUZ SOARES - MT020317
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu rejeitar os embargos de declaragéo, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e

Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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