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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.479.819 - SP
(2019/0103272-1)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : REALSI ROBERTO CITADELLA
ADVOGADOS : REALSI ROBERTO CITADELLA - SP047925
ADRIANO SALLES VANNI - SP104973
CECILIA DE SOUZA SANTOS - SP151359
LETICIA BERTOLLI MIGUEL - SP322183
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
INTERES. - RICARDO MANSUR
ADVOGADOS : RODRIGO CARNEIRO MAIA BANDIERI - SP253517
MARCELO ROCHA LEAL GOMES DE SA - SP146451
|IGGOR DANTAS RAMOS - SP398069
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. GESTAO FRAUDULENTA. ATIPICIDADE DA
CONDUTA E EXCLUSAO DA CULPABILIDADE.
ALEGACOES. REEXAME DE PROVAS. PENA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A veificagdo da alegacdo de atipicidade da conduta enseja o
reexame de todo o material cognitivo, o qual serviu de substrato para
a condenacéo, providénciaincompativel com o recurso especial.

2. O smples fato de cumprir a determinagdo de pessoa com
ascendéncia funcional, de per si, ndo significa que havera a incidéncia
de causa excludente de culpabilidade, mormente quando os fatos
indicam a plena consciéncia do réu quanto a ilicitude do fato.

3. A fixacéo da pena acima do minimo lega, em patamar que néo se
mostra desproporcional, € justificada quando o acérdédo se vale de
duas circunstancias judiciais consideradas desfavoraves, sobretudo
pelo fato de que a pratica delituosa resultou em efeitos danosos ao
sistema financeiro.

4. E de ser afastada a incidéncia da prescricio da pretensio punitiva
guando ndo implementado o lapso de tempo previsto no art. 109, 1V,
do CP entre os marcos interruptivos.

5. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de junho de 2020

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.479.819 - SP
(2019/0103272-1)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : REALSI ROBERTO CITADELLA
ADVOGADOS : REALSI ROBERTO CITADELLA - SP047925
ADRIANO SALLES VANNI - SP104973
CECILIA DE SOUZA SANTOS - SP151359
LETICIA BERTOLLI MIGUEL - SP322183
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
INTERES. - RICARDO MANSUR
ADVOGADOS : RODRIGO CARNEIRO MAIA BANDIERI - SP253517
MARCELO ROCHA LEAL GOMES DE SA - SP146451
|IGGOR DANTAS RAMOS - SP398069

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

REALSI ROBERTO CITADELLA interpbe agravo regimental
contra a decisdo de fls. 3. 149-3.151, que negou provimento ao agravo em
recurso especial.

Em suas razoes, afirma a defesa que houve manifesta violacéo
dos arts. 4° caput, da Le n. 7.492/1986 e 18, |, do CP, "uma vez que a
verificacdo da atipicidade da conduta dispensa qualquer incursdo probatéria,
podendo ser extraida da propria sentenca condenatdria, que absolveu outros
réus em sSituacdo exatamente igud a do agravante apenas assinaram a
formalizac&o de operacdes, sem participar de sua elaboracdo e aprovacao” (fl.
3.175).

Assere, ainda, que "o proprio tribunal recorrido admitiu que o
agravante agiu obedecendo ordem de seu superior hierdrquico, porém, deixou
de reconhecer a excludente de culpabilidade de que trata o artigo 22, segunda
parte, do Codigo Penal, violando-o de forma irretorquivel" (fl. 3.176).

Por fim, sustenta que "a quantidade de fraudes é circunstancia
elementar do crime de gestdo fraudulenta, ndo podendo também servir para
aumentar a pena, sob pena de bis in idem. E ndo seria minimamente justo que
0 agravante, que nao teve beneficio proprio, recebesse a mesma pena que 0s
réus que auferiram lucro com as alegadas fraudes” (fls. 3.177-3.178).
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Requer (fl. 3.178): "a reconsideracéo da decisdo ora impugnada.
Caso assim nao entenda Vossa Exceléncia, pleiteiase que 0 presente agravo
regimental seja processado e julgado perante o colegiado da C. Sexta Turma do
E. Superior Tribunal de Justica.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.479.819 - SP
(2019/0103272-1)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. GESTAO FRAUDULENTA. ATIPICIDADE DA
CONDUTA E EXCLUSAO DA CULPABILIDADE.
ALEGACOES. REEXAME DE PROVAS. PENA ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A verificacdo da adegacdo de dipicidade da conduta ensga o
reexame de todo o material cognitivo, o qual serviu de substrato para
a condenacao, providénciaincompativel com o recurso especial.

2. O dmples fato de cumprir a determinacdo de pessoa com
ascendéncia funcional, de per s, ndo significa que havera aincidéncia
de causa excludente de culpabilidade, mormente quando os fatos
indicam a plena consciéncia do réu quanto a ilicitude do fato.

3. A fixacéo da pena acima do minimo lega, em patamar que néo se
mostra desproporcional, € justificada quando o acordédo se vale de
duas circunstancias judiciais consideradas desfavoraves, sobretudo
pelo fato de que a préatica delituosa resultou em efeitos danosos ao
sistema financeiro.

4. E de ser afastada a incidéncia da prescricio da pretensdo punitiva
guando ndo implementado o lapso de tempo previsto no art. 109, 1V,
do CP entre os marcos interruptivos.

5. Agravo regimental n&o provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em gue pesem os argumentos externados pelo insurgente, a
decisdo embargada, em relacdo a discussdo central objeto do recurso, deve ser
mantida pelos seus proprios fundamentos, nestes termos (fls. 3.149-3.151):

RICARDO MANSUR e REALS ROBERTO CITADELLA
agravam de decisdo que inadmitiu 0 processamento dos Seus recursos
epeciais, ambos interpostos com fundamento na dinea "d' do
permissvo condituciond, contra acérdéo proferido peo Tribunal
Regional Federal da 3 Regido, que deu parcid provimento as
apel acbes somente para reduzir as penas de multa, e, de dficio, dterou
a degtinaco das prestaces pecuniaias paraa Unido.

No agravo de Ricardo Mansur, condenado por gestéo fraudulenta,
dirmaa defesa que, diversamente do consgnado na deciséo agravada,
aandise do especid — no qua fa degado negativa de vigénda do art.
402 do CPP — prestinde do reexame de provas, mas apenas da
vaoragdo das exidentes.

Assere, em prdiminar, a ocorréncia da prescricdo, vio que o reu
haveria completado 70 anos antes do acorddo que confirmou a
sentenca condenatdria e, por iso, faia jus a reducdo do lgpso
prescriciond pela metade. No méito, afirma que o acdrddo negou
vigénda ao art. 402 do CPP, a0 indeferir a producéo de prova de
faos supervenientes a indrucdo caimind. Requer, diante diso, o
provimento do agravo.

No agravo de Reds Roberto Citaddla, de igud forma, dega a defesa
gue o0 exame do especid — no qua se degou a violagéo dos arts. 4° da
Le n. 7.492/1986, 18, | e 59, ambos do CP — prescinde da andise de
provas. Afirma que, embora 0 acorddo hga reconhecido que o
acusado agiu para obedecer ordem de seu superior, deixou de
reconhecer a incidéncia da excludente de culpabilidede. Além disso,
dairma que as drcundéncdas judidas foram examinadas de modo
genérico. Por tudo isso, requer o provimento do agravo.

Contrarrazdes juntades as fls 2.980-2.992 e 2.993-3.006.
Encaminhados os autos a0 Minigéio Plblico Federd, este se
manifestou pelo ndo conhecimento do agravo de Ricardo Mansur e
pelo ndo provimento do recurso de Reds Roberto Citadela (fl.
3.098-3.106).
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Decido.

De inido, em rdacd a0 agravo de Ricado Mansur, afaso a
inddéndia da prdiminar de prescricdo. Segundo a orientagdo desta
Corte e do STF, o termo sentenga deve ser compreendido como a
primera decisdo condenatéria, ou sga, a reducdo deve operar
guando o agente completar 70 anos de idade antes da primera
decisio condenatoria, somente.

Cito, gpenas para iludrar, precedentes do Supremo Tribund Federd
que se gplicam ao caso: ARE n. 1.033.206 AgR-AgR, Rd. Minidro
Dias Toffdli, 22 T., DJe 14/12/2017 e ARE n. 915543 AgR, Rd.
Minigro Roberto Barroso, 12 T., DJe 14/12/2015, destaquel). Deste
STJ, destaco os sguintes Agint no AREsp n. 1.361.717/SP, Rd.
MinidraLaurita Vaz, DJe 29/3/2019 e EDcl nos EDcl nos EDcl na
APn n. 300/ES, Rd. Minigro Mauro Campbdl Marques, CE, DJe
19/12/2017). Na hipdtese, o réu completou 70 anos de idade apds o
julgamento da apelacdo que manteve a decisdo condenatoria. Logo,
néo h& que se fdar em reducdo do prazo prescriciond.

Em relacéo aos demais aspectos suscitados pelo agravante, estou de
acordo com a decisdo agravada. Além de o recorrente ndo especificar,
de mandra clara e objetiva qud a diliggnda fo indeferida pelo
meagistrado, anda dexou de indicar o possivel prguizo. Conforme a
juriprudéncia desta Corte "o art. 400, § 1°, do Codigo de Processo
Pend, autoriza 0 Magistrado, de mandra fundamentada, a indeferir as
provas que consderar irrdevantes, impertinentes ou protelatdrias, uma
vez que € ele o dedtinatario da prova' (Agint no RHC n. 80.951/DF,
Rd. Minigro Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe 30/5/2018).

Mehor sorte ndo assste a0 agravo interposto por Reds Roberto
Citaddla O gmples fato de cumprir a determinacéo de pessoa com
ascendéncia fundond, de per 9, ndo dgnifica que havera a incidéncia
de causa exdudente de culpabilidade. Ademals, a verificacdo dessa
degacéo € inviavd pela via escolhida, em razéo do Obice contido na
Simulan. 7 do STJ.

Além diso, a fixaco da pena acima do minimo legd, em patamar que
ndo se modra desproporciond, vaeu-s2 de duas circundancias
judidas consderadas desfavoravels, sobretudo pelo faio de que a
prética delituosa resultou em efeitos danosos ao ssema financeiro, ta
como conggnou o Juiz nasentenca (fl. 2.136, destaquel):

As dircungéncias do ddito devem ser consideradas negativas,
consderados o continuo tempo e as véaias fraudes que
caacterizaram o ddito, induindo uma praticada em beneficio
direto proprio. Rdembro que o crime de gestéo fraudulenta €
acidentamente habitud, de modo que a préica de diversas
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fraudes deve ser congderada na fixecdo da pena base. Em
relacdo ao réu, fo comprovada sua atuacdo direta em, ao
menos, 3 (irés) ddas.

As consequéncias do crime foram gravissmas, especidmente
danosas a0 Sigema Financaro Naciond, consderando que o
BANCO CREFISUL SA. entrou em processo de liquidacéo
extrgudicd. Milhares de investidores da indituicéo financara
tiveram prejuizo, como, por exemplo, a Sra. Maria Regina Prieto
Franco, conforme documentos acostados as fls 11/12 do
Apenso 1. Os preuizos globais a terceiros, segundo a apuracéo
do Banco Centrd do Bresil, montam a edratosféricos R$
407.563.000,00 (fl. 85).

A visado exposto, com fundamento no art. 34, XVIII, "b", do RIST,
NEego provimento aos agravos em recurso especidl.

Ao contréario do sustentado pelo agravante, a verificagdo de
aipicidade da conduta ensgja o0 reexame de todo o material cognitivo, o qua
serviu de substrato para a condenacéo, sobretudo porque o acorddo consigna
gue "a sentenca descreveu em detalhes a atuacdo de Herald, ndo sendo
suficiente a mera alegacdo genérica por parte da defesa de que ele ndo
participou diretamente da gestédo fraudulenta para alterar a fundamentacéo do
Juiz, sobretudo considerando-se que uma dessas operacOes resultou em
beneficios de empresa titularizada pelo acusado” (fl. 2.602).

Além disso, como ficou consignado na decisdo impugnada, o
fato de cumprir a determinagdo de pessoa com ascendéncia funcional, de per
s, ndo sgnifica que havera a incidéncia de causa excludente de culpabilidade,
notadamente quando "a parte ré teve ddiberadamente a intencéo de praticar o crime de
gestéo fraudulenta, tipificadano artigo 4° da Le 7.492/1986" (fl. 2.603). Infirmar td afirmacéo
é inviavel pela via escolhida, em razéo do 6bice contido na Simula n. 7 do
STJ.

No que tange a fixacd pena, nada hd que se acrescido ao
decisum recorrido, o qual descreveu suficientemente as razbes pelas quais a
pena deveria ser fixada acima do minimo legd.

Por fim, assinalo, quanto a incidéncia da prescricdo aventada
pelo insurgente as fls. 3.168-3.170, que ta alegacdo ndo tem procedéncia.
Embora a matéria sgja de ordem publica, seu reconhecimento pressupde
também gue seja manifesta a incidéncia, 0 que ndo ocorreu nNo caso.
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Deveras, a denuncia foi recebida em 29/9/2004 (fl. 758). A
sentenca foi proferida em 6/5/2011 (fl. 2.144). O aco6rddo, que confirmou a
decisdo de primeiro grau e que também interrompe a prescri¢do, foi proferido
em 24/4/2018 (fl. 2.561). Por ultimo, o escoamento do prazo para O recurso
especial, uma vez que ndo admitido, ocorreu em 2/10/2018.

Assinalo, como registro, que eventual discussdo acerca da
interrupcdo do prazo pelo acérddo que confirma a sentenca de primeiro grau
(hoje pacificada pelo STF), na hipdtese, é absolutamente irrelevante, na
medida em que ha a retroatividade da formagdo da coisa julgada pela néo
admissao do recurso especial.

Nesse sentido: "a jurisprudéncia da Terceira Secdo deste
Sodalicio entende que, inadmitido o Recurso Especia pelo Tribuna de
origem em decisdo mantida pelo Superior Tribunal de Justica, ha formacédo da
coisa julgada, que devera retroagir a data do término do prazo para
interposicdo do ultimo recurso cabivel (EAREsp n. 386.266/SP, Rel. Ministro
Gurgel de Faria, DJe 3/9/2015).

Logo, entre os referidos marcos interruptivos, ndo ocorreu lapso
superior a 8 anos e, portanto, deve ser afastada a adegada incidéncia da
prescricdo da pretensdo punitiva. Vae dizer, ndo procede ta alegacdo quando
n&o implementado o lapso de tempo previsto no art. 109, IV, do CP entre os
marcos interruptivos.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0103272-1 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00002612220034036181 200361810002610 2612220034036181
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUIZ AUGUSTO DOS SANTOS LIMA

AgRg no

AREsp 1.479.819/
SP

MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 02/06/2020

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : RICARDO MANSUR
ADVOGADOS : ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA - SP023183

FREDERICO DONATI BARBOSA - DF017825
RODRIGO CARNEIRO MAIA BANDIERI - SP253517

MARCELO ROCHA LEAL GOMESDE SA - SP146451

BRIAN ALVESPRADO - DF046474
IGGORDANTAS RAMOS - SP398069
PAOLA MARTINS MOREIRA - DF057746

NATACHA KELLY FERNANDES TEIXEIRA DA SILVA - DF061512

AGRAVANTE : REALSI ROBERTO CITADELLA

ADVOGADOS : REALSI ROBERTO CITADELLA - SP047925
ADRIANO SALLESVANNI - SP104973
CECILIA DE SOUZA SANTOS - SP151359
LETICIA BERTOLLI MIGUEL - SP322183

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CORREU : HERALDO PAESLEME

CORREU : PAULO SERGIO SCAFF DE NAPOLI
CORREU : ALUIZIO JOSE GIARDINO

CORREU : MARCO ANTONIO DE QUEIROZ

CORREU : CARLOSMARIO FAGUNDES DE SOUZA FILHO
CORREU : PAULO DE QUEIROZ

CORREU : JOSE AUGUSTO DE QUEIROZ

CORREU : ANTONIO CARLOS JUNQUEIRA FRANCO
CORREU : MARCELO RADUAM IACOVONE
CORREU : RONALDO FIORINI

CORREU : HENRIQUE COSTABILE

CORREU : FREDERICO VON IHERING AZEVEDO

CORREU : HELIO JOSE LIBERATI
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CORREU : LEONEL POZZI
CORREU : LUIZ AFONSO PEREIRA SIMIONE
CORREU . CARLA BELLANGERO PAESLEME

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o Sistema
Financeiro Nacional

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : REALSI ROBERTO CITADELLA

ADVOGADOS : REALSI ROBERTO CITADELLA - SP047925
ADRIANO SALLESVANNI - SP104973
CECILIA DE SOUZA SANTOS - SP151359
LETICIA BERTOLLI MIGUEL - SP322183

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
INTERES. : RICARDO MANSUR
ADVOGADOS : RODRIGO CARNEIRO MAIA BANDIERI - SP253517

MARCELO ROCHA LEAL GOMESDE SA - SP146451
IGGORDANTAS RAMOS - SP398069

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



