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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : EDUARDO GOULART FRANCISCO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA DO DECRETO
PRISIONAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

| - A Tercara Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeaira
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacd no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicio ao recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepconas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregac@o cautdar deve ser condderada excecao, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

[11 - No caso dos autos, o decreto que impds a priséo preventiva ao paciente
néo apresenta devida fundamentacZo, uma vez que a Smples invocacéo da gravidade
genérica do ddito ndo se revea auficente para autorizar a segregacdo cautedlar com
fundamento na garantia da ordem publica (pr ecedentes).

Habeas cor pus ndo conhecido.

Ordem concedida de oficio para, confirmando a liminar deferida, revogar a
prisdo preventiva do paciente, sdvo se por outro mativo estiver preso, e sem prejuizo da
decretac@o de nova prisdo, desde que concretamente fundamentada, ou daimposicéo de
outras medidas cautdares diversas da prisfo, previgas no art. 319 do Cddigo de
Processo Pend.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
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Jod llan Paciornik votaram com 0 Sr. Minisro Rdator.

Bradlia (DF), 05 de junho de 2018 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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HABEAS CORPUS N° 448.738 - SC (2018/0105240-6)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : EDUARDO GOULART FRANCISCO (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas

corpus subditutivo de recurso ordindrio, com pedido liminar, impetrado em beneficio de
EDUARDO GOULART FRANCISCO, contra v. acorddo prolatado pelo eg. Tribunal de
Jugtica do Estado de Santa Catarina.

Depreende-se dos autos que o peciente fo preso en flagrante e,

posteriormente, teve sua prisio convertida em preventiva pela praica, em tese, do ddito
previsto no art. 33, caput, da Ld n. 11.343/2006.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,

por meo do qua buscava a revogacéo do decreto prisond. O eg. Tribund de origem, a

unanimidade, denegou a ordem, em v. acérdao assm ementado:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.

ARGUICAO DE ILEGALIDADE DA SEGREGACAO
PROVISORIA, AO ARGUMENTO DE QUE OS POLICIAIS MILITARES
ADENTRARAM NA RESDENCIA DO PACIENTE SEM MANDADO
JUDICIAL. DESCABIMENTO. EXIGENCIA DE ORDEM JUDICIAL DE
BUSCA E APREENSAO INAPLICAVEL AOS CRIMES PERMANENTES,
COMO NA ESPECIE, CUJO ESTADO DE FLAGRANCIA SE PROTRAI
NO TEMPO.

PLEITO DE DESENTRANHAMENTO DAS PROVAS
EXTRAIDAS DO APARELHO TELEFONICO DO PACIENTE. ALEGADA
AUSENCIA DE AUTORIZACAO. IMPOSSBILIDADE. VERIFICACAO
DE DADOS CONSTANTES NO APARELHO DE TELEFONIA MOVEL
QUE NAO CONFIGURA VIOLACAO AO SGILO TELEFONICO.
PRECEDENTES INDICATIVO. ADEMAIS DE QUE O ACESSO AO
CELULAR FOI PERMITIDO PELO ACUSADO, TENDO EM VISTA A
NECESSDADE DE DESBLOQUEIO POR MEIO DE SENHA.
FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO VERIFICADA.

ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO APTA A
RESPALDAR A MEDIDA EXTREMA. INOCORRENCIA. SEGREGACAO
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NECESSARIA PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, MOTIVADA
EM  CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS APREENSAO DE
CONSIDERAVEL QUANTIDADE DE ENTORPECENTE DE GRAVOSA
NATUREZA (COCAINA). BEM COMO INSTRUMENTO COMUMENTE
UTILIZADO NA NARCOTRAFICANCIA. RISCO DE REITERACAO
CRIMINOSA EVIDENCIADO. REQUISTOS DO ART. 312 DO CPP
PREENCHIDOS

EVENTUAIS BONS PREDICADOS QUE, POR 9 3OS NAO
OBSTAM A PRISAO CAUTELAR. PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA NAO VIOLADO.

SUBSTITUICAO POR  MEDIDAS CAUTELARES
IMPOSS BILIDADE, NA ESPECIE. INADEQUACAO A GRAVIDADE DO
CRIME E AS CIRCUNSTANCIAS DO FATO CRIMINOSO (ART. 282,
INCISO I, DO CPP)" (fl. 126).

Dai 0 presente mandamus, no qua o impetrante repisa os argumentos lancados

no writ originaio, resfirmando a exigénda de condrangimento ilegd consubstanciado na

auséncia de fundamentacdo idénea a judificar a decretacdo da segregacdo cautdar do

paciente, reforcando que suas condigdes pessoals seriam favoravess.

Requer, assm, a revogacao da prisdo preventiva, sem prguizo da gplicacdo das

medidas cautelares diversas, previsas no art. 319 do Codigo de Processo Pend.

A liminar fol deferidaasfls 141-143.
As informagdes foram prestadas as fls 51-153.

O Minigério Pdblico Federd, as fls 159-163, manifestou-se pela manutencéo

da decisio impugnada, em parecer ndo ementado.

E o rdaodrio.
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RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: EDUARDO GOULART FRANCISCO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA DO DECRETO
PRISIONAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClO.

| - A Tecdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, dStuacdo que implica O
nao-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacdo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[11 - No caso dos autos, o0 decreto que impds a
prisio preventiva ao paciente ndo apresenta devida
fundamentacdo, uma vez que a Smples invocacéo da
gravidade genérica do ddito néo se revda suficente
para autorizar a segregacdo cautdlar com fundamento
nagarantia da ordem publica (pr ecedentes).

Habeas cor pus néo conhecido.

Ordem concedida de oficio para, confirmando a
limnar deferida, revogar a prisfo preventiva do
paciente, sAlvo Sse por outro motivo estiver preso, e sem
prguizo da decretacdo de nova prisdo, desde que
concretamente fundamentada, ou da imposicéo de
outras medidas cautelares diversas da priséo, previstas
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no art. 319 do Cadigo de Processo Pend.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercera Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primeara Turma do col. Pretorio Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, situacao que implica o ndo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sgja
possivel a concesso da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Deve-se condgnar que a prisio cautelar deve ser consderada excegdo, ja que
td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red indigoensabilidade para
assegurar a ordem publica, aingrucéo aimind ou a gplicacéo dald pend, ex vi do artigo 312
do Cddigo de Processo Pendl.

A priséo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas indancias superiores.

Na hipdtese, ar. decisbo impugnada esta fundamentada nos seguintes termas,

inverbis:

"O MM Juiz proferiu a seguinte deciso: " A autoridade policial autuou em
flagrante delito Eduardo Goulart Francisco, devidamente qualificado, atribuindo-lhe a
pratica do crime previsto no art. 33 da Lei n. 11.343/06. Registe-se, inicialmente, que os
elementos até o momento colacionados aos autos sdo insuficientes para se aferir a
legalidade, ou ndo, da busca e apreensdo domiciliar levada a efeito pela autoridade
policial, motivo pelo qual entende-se que a matéria deverd ser melhor averiguada por
ocasido da instrucdo processual. Feito esse registro, observo que o auto obedeceu as
formalidades constitucionais e processuais. A stuacdo de flagrancia esta devidamente
caracterizada, tendo em vista que o indiciado, no momento da prisio, encontrava-se na
Situacéo preconizada pelo art. 302, |, do CPP, razio pela qual verifica-se a legalidade
do procedimento. Doutro norte, na forma do art. 310 do CPP, em sua nova redacao
dada pela Le n. 12.403/2011, passo a analisar a necessdade/adequacdo de prisdo
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cautelar. No caso em apreco, o laudo de constatacéo (fl. 12), o auto de exibicdo e
apreensdo (fl. 24) e os depoimentos dos policiais Maicon Cardoso Neves e Giovani
Trento Tristdo, bem como da testemunha Gabrigl Alves Euzébio, e os prints de conversa
pelo telefone cdular demostram suficientemente, nesse juizo de cognicdo sumaria, a
presenca de indicios a respeito da autoria e materialidade do ddlito atribuido ao
investigado. Por outro lado, tenho que a prisdo encontra respaldo na necessidade de
garantia da ordem publica. Com efeito, 0 delito apresenta gravidade concreta, na
medida gque a quantidade de droga apreendida (24g de substancia com caracteristicas
similares a droga conhecida como cocaina), juntamente com balanca de precisio e as
conversas por meio de mensagens no telefone celular constituem indicativo de que o
conduzido se dedica a traficancia, mostrando-se necessaria a conversao da prisdo em
flagrante em preventiva, a fim de interromper o comércio ilegal de entorpecentes e
evitar que, em liberdade, o investigado encontre estimulos para a reiteracdo da prética
delituosa. Por fim, com base nessas circunstancias, as medidas cautelares ndo se
mostram adequadas e suficientes, por enquanto, a melhor instrucdo do processo. Diante
de tais consideragbes, converto a prisdo em flagrante em preventiva (art. 310,1, do
CPP). Comunique-se ao presidio em que se encontra o indiciado acerca da presente
decisdo. Digtribua-se 0 APF a Vara competente e, uma vez recebido, abra-se vista dos
autos ao Ministério Publico para formacdo da opinio delictr. Intimados os presentes. O
documento é assinado digitalmente pelo magistrado na forma do art. 36, §1°, da
Resolugéo Conjunta n. 3/2013-GP/CGJ, na presenca das partes. E, para condtar, foi
determinada a lavratura do presente termo” (fls 57-58).

A andise da decisio transcrita, portanto, permite reconhecer a ocorréncia de
flagrante ilegdidade, uma vez que os fundamentos que déo suporte a priséo cautdar do
paciente ndo se gugtam a orientacdo jurisprudencid desta Corte, uma vez que a simples
invocacdo da gravidade genérica do deito ndo se revda auficente para autorizar a
segregacdo cautdlar com fundamento na garantia da ordem plblica.

Acerca da quaestio, destaco o0 seguinte precedente do col. Supremo Tribunal
Federal:

"PRISAO PREVENTIVA - FUNDAMENTOS -
IMPUTACAO. A gravidade da imputagdo ndo respalda a prisio
preventiva, sob pena de tornar-se, em certas situacOes, automatica.
PRISAO PREVENTIVA — PRATICA DELITUOSA — SUPOSCAO. A
custodia preventiva que vise a regular instrucéo criminal deve calcar-se
em dados concretos, ndo se podendo supor a pratica de atos que objetivem
embaraca-la’® (HC 114.661/MG, Priméra Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio, DJe 198/2014).
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Sobre 0 tema, ainda, 0s seguintes julgados desta Corte Superior de Justica:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
PROPRIO. NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES
PRISAO PREVENTIVA. REQUISTOS PROIBICAO DE LIBERDADE
PROVISORIA CONSTANTE DO ART. 44 DA LEl N. 11.343/2006.
INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO STF. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. RISCO A INSTRUCAO CRIMINAL. MERA
CONJECTURA. DROGA APREENDIDA. REDUZIDA QUANTIDADE.
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS  FUNDAMENTAGAO
INIDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO, COM EXTENSAO DOS EFEITOS AOS
CORREUS

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
firmado peda Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ndo tem
admitido a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao recurso
proprio, prestigiando o sistema recursal ao tempo que preserva a
importancia e a utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessao da
ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

2. E certo que a gravidade abstrata do delito de tréafico de
entor pecentes ndo serve de fundamento para a negativa do beneficio da
liberdade provisoria, tendo em vista a declaracdo de
inconstitucionalidade de parte do art. 44 da Lei n. 11.343/2006 pelo
Supremo Tribunal Federal.

3. Caso em que o decreto que impOs a prisio preventiva ao
paciente ndo apresentou motivacdo concreta, apta a judtficar a
segregacao cautelar, tendo-se valido de afirmacgdo genérica e abstrata
sobre a gravidade do delito, decorrente do quantum da pena em abstrato,
deixando, contudo, de indicar elementos concretos e individualizados
gue evidenciassem a necessidade da rigorosa providéncia cautelar.

4. Condigbes subjetivas favoravels a paciente, conquanto
nao sgam garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser
devidamente valoradas, quando ndo for demonstrada a real
indispensabilidade da medida condtritiva, maxime diante das
peculiaridades do caso concreto, em que os acusados foram flagrados na
posse de 89,5g de cocaina. Precedentes.

5. Writ ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida
de oficio, com extensdo dos efeitos aos corréus, para determinar-lhes a
soltura, sob a imposicdo das medidas cautelares diversas da prisdo
previstas no art. 319, incisos | e 1V, do Codigo de Processo Penal." (HC
419.438/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
22/02/2018).
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"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGASRECEPTACAO. PRISAO CAUTELAR
DEFICIENCIA DO LAUDO TOXICOLOGICO PROVISORIO. QUESTAO
SUPERADA. AUSENCIA DE MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA.
FALTA DE INDICACAO DE ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR
A MEDIDA. RECURSO PROVIDO.

1. A alegacado de auséncia de materialidade delitiva, devido
a deficiéncia do laudo toxicol6gico provisorio, esta superada, uma vez que,
consoante informacBes prestadas pelo juiz de primeiro grau, em
11.7.2017, adveio aos autos o laudo definitivo.

2. A prisio processual deve ser configurada no caso de
SituacgOes extremas, em meio a dados sopesados da experiéncia concreta,
porguanto o instrumento posto a cargo da jurisdicao reclama, antes de
tudo, o respeito a liberdade.

3. In casu, custodia provisoria que nao se justifica ante a
fundamentacdo inidénea, pautando-se apenas na gravidade genérica do
delito, nas consequéncias do crime para a sociedade e na quantidade de
entorpecente, que ndo se afigura relevante - 0,79 gramas de crack e 7,9
gramas de maconha -, estando ausentes 0s requisitos previstos no artigo
312 do Cdédigo de Processo Penal, uma vez que ndo se declinou qualquer
elemento concreto dos autos a amparar a medida constritiva.

4. Recurso provido a fim de que o recorrente possa aguardar
em liberdade a prolacdo de sentenca no processo criminal, se por outro
motivo ndo estiver preso, sem prejuizo de que 0 Juizo a quo, de maneira
fundamentada, examine se é caso de aplicar uma das medidas cautelares
implementadas pela Le n.° 12403/11, ressalvada, inclusive, a
possibilidade de decretacdo de nova prisdo, caso demonsirada sua
necessidade.” (RHC 89.460/RS, Sexta Turma, Re2 Mirné Maria Thereza
de AssisMoura, DJe 15/12/2017).

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

Todavia, concedo a ordem de oficio, para, confirmando a liminar deferida,

revogar a prisdo preventiva decretada em desfavor do paciente, salvo se por outro motivo

ediver preso, e sEm prguizo da decretacdo de nova priso, desde que concretamente

fundamentada, ou da imposcéo de medidas cautelares diversas da prisdo, previstas no art.
319 do Cddigo de Processo Pendl.

E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . EDUARDO GOULART FRANCISCO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



