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HABEAS CORPUS N° 448.142 - RJ (2018/0101706-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : THIAGO NUNES SANTOS
PACIENTE : WILLIAN DOS REIS SOUZA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECUSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. EMPREGO ARMA E CONCURSO
DE PESSOAS. DOSIMETRIA. SEGUNDA FASE. FRACAO DE AUMENTO
SUPERIOR A 1/6 (UM SEXTO) POSSIBILIDADE. REU
MULTIRREINCIDENTE. TERCEIRA FASE. AUMENTO DA PENA.
INCIDENCIA DE DUAS MAJORANTES. FRACAO SUPERIOR A 1/3 (UM
TERCO). VIABILIDADE. FUNDAMENTACAO CONCRETA. REGIME
INICIAL SEMIABERTO. IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 (QUATRO)
ANOS. REU REINCIDENTE E PRESENCA DE CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL . REGIME FECHADO ADEQUADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Tuma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subgituicdo ao recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possived a
concessao da ordem de dficio.

Il - Na hipdtese, verificase que houve fundamentacéo iddnea a lastrear 0
vaor fracion&io utilizado em patamar diverso a 1/6 (um sexto), em razéo do paciente ser
multirreincidente, circunsténcia essa que possihilita 0 agravamento da pena no patamar
estabelecido pelas ingandias originarias. Precedentes.

[l - Nos termos do Enunciado n. 443 da SUmulalSTJ, "O aumento na
tercara fase de aplicacdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige
fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacao a mera
indicacéo do nimero de majorantes.”

IV - In casu, entendo que a motivacéo apresentada pelas indéncia ordindrias,
para aplicar fracdo superior a 1/3 (um terpo), esta adequada, fazendo expressa mencéo
que "[...] foi utilizada arma de fogo diretamente apontada para a vitima, o que
induz maior risco de disparos e de morte da vitima, bem como, a divisdo de
tarefas empregada, na qual um dos roubadores apontava a arma enquanto o
outro dava cobertura, o que impediu qualquer possibilidade de reacéo pela vitima,
constatando-se que, concretamente, 0 concurso de pessoas exacerbou o potencial
deintimidac&o da arma de fogo" .

V - Com a fixagéo do quantum de aumento de pena determinada por critério
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néo exdudvamente quantitativo, mas com referéncia a elementos concretos dos
autos, ndo ha que fdar em fundamentacZo iniddnea que autorizase a concessdo da
ordem de dficio.

VI - Os requidtos para a imposcao do regime semiaberto, congtam no art.
33, § 20, dineab, e § 3°, do Codigo Pend, quais sgam, a auséncia de reincidéncia,
condenacdo por um periodo superior a 4 (quatro) anos e inferior a 8 (0ito) anos, bem
como ainexisgténcia de circungtanciasjudiciais desfavor aveis.

VII - Além do paciente ostentar reincidéncia, exigem dircung@ncias judicias
desfavoravels na andise da primera fase da dosmetria. Logo, fixadaa penaem 7 (sete)
anos, 1 (um) més e 21 (vinte e um) dias de reclusdo, o regime inidd fechado € o
adequado para o cumprimento da sancéo, nos termos do art. 33, §2°, dinea" b" e 83°,
do Cddigo Pend.

Habeas Cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reltor.

Bradilia (DF), 05 de junho de 2018 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE - THIAGO NUNES SANTOS
PACIENTE : WILLIAN DOS REIS SOUZA

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de habeas corpus
subdtitutivo de recurso especiad, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria PUblica
estadud em favor de THIAGO NUNES SANTOS e WILLIAN DOS REIS SOUZA, contra
v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeir o, nos autos
da apelacdo aimind n. 0048593-09.2015.8.19.0203.

Depreende-se do autos que os pacientes foran condenados, em primera
ingéncia, como incursos nas sangdes do art. 157, 8 2°, incisos | e 11, do Codigo Pend, nos
seguintes termos. THIAGO NUNES as penas de 8 (0ito) anos, 6 (se8s) meses e 24 (vinte e
quatro) dias de reclusio, mas pagamento de 100 (cem) diasmulta, e WILLIAN DOS REIS
as penade 7 (sete) anos, 1 (um) més e 21 (vinte e um) dias de reclusfo, mas pagamento de
100 (cem) dias-multa, ambos em regime fechado (fls. 33-46).

Irresgnada, a defesa interpds recurso de apelacéo perante o eg. Tribund de
origem, que, por unanimidade, negou provimento aos gpelos defensivos, em v. acorddo assm
ementedo:

"APELACAO CRIMINAL. ROUBO DUPLAMENTE
MAJORADO POR EMPREGO DE ARMA E CONCURSO DE AGENTES
(ART. 157, § 2°, | E I, DO CODIGO PENAL). APELANTES QUE, NA
ESTRADA DO PAU FERRO, PECHINCHA, JACAREPAGUA, NESTA
CIDADE, EM COMUNHAO DE ACOES E DESIGNIOS REN- DERAM A
VITIMA FRANCISCO, MEDIANTE GRAVE AMEACA EXERCIDA COM
O EMPREGO DE ARMA DE FOGO, E SUBTRAIRAM COISAS ALHEIAS
MOVEIS CONS STENTES EM R$ 1.080,00 EM ESPECIE, UM CORDAO
DE OURO COM CRUCIFIXO E 03 PEDRAS PRECIOSAS UM
APARELHO DE CELULAR E UM RELOGIO. A VITIMA TRAFEGAVA
PELO LOCAL COM O SEU VEICULO GM ONIX, PLACA LRH-4516/RJ,
E, EM FRENTE AO MOTEL CHARM, FOI ABORDADO POR THIAGO,
CONDUZINDO UMA MOTOCICLETA, COM O SEU COMPARSA
WILIAN, NA GARUPA, OSQUAISEVADIRAM-SE A SEGUIR NA POSSE
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DOS BENS SUBTRAIDOS. NULIDADE DO RECONHECIMENTO DOS
ACUSADOS POR INOBSERVANCIA AO ART. 226 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. INOCORRENCIA. A VITIMA AFIRMOU QUE FOI
CAPAZ DE RECONHECER OS REUS DESTACANDO
CARACTERI STICAS COMO O PORTE FiSCO E O TOM DE PELE DOS
MESMIOS E DESCREVEU MINUCIOSAMENTE A ATUACAO DE CADA
UM, NARRANDO QUE WILIAN FOI QUEM O ABORDOU E ESTAVA NA
POSSE DA ARMA ENQUANTO THIAGO CONDUZIA A MOTO E DAVA
COBERTURA A SEU COMPARSA. IRRELEVANTE A INOBSERVANCIA
DAS FORMALIDADES INSCULPIDAS NO ART. 226, |, DO CODIGO DE
PROCESSDO PENAL, QUE CONFIGURAM APENAS UMA
RECOMENDACAO LEGAL E NAO UMA EXIGENCIA. AUSENCIA DE
PREJUIZO. INTERPRETACAO DO ART. 563 DO CODIGO DE PROESSO
PENAL. PRETENSAO DEFENSVA A ABSOLVICAO POR
INSUFICIENCIA DE PROVAS (AMBOS QUE SE NEGA,
ESPECIALMENTE PELO RECONHECIMENTO EFETUADO PELA
VITIMA, POR FOTO, EM SEDE POLICIAL, ALEM DOSDEPOIMENTOS
POR ELA PRESTADOS E PELAS DEMAIS TESTEMUNHAS, EM JUiZO,
TUDO A EVIDENCIAR A AUTORIA E O CRIME. AFASTAMENTO DAS
MAJORANTES OU O AU- MENTO DE APENAS 1/3 PELAS MESMAS
(AMBOS OS APELANTES) IMPOSS VEL. CONCURSO DE AGENTES E
EMPREGO DE ARMA DE FOGO COMPROVADOS PELA PROVA ORAL
COLHIDA. PRESCINDE DA APREENSAO E REALIZACAO DE PERICIA
A ARMA UTILIZADA NA PRATICA DO CRIME DE ROUBO, SE POR
OUTROS MEIOS RESTAR EVIDENCIADO O SEU EMPREGO.
PERCENTUAL DE 3/7 APLICADO DE FORMA ADEQUADA. FIXACAO
DA PENA BASE NO MINIMO LEGAL (WILIAN), INVIAVEL, ANTE AS
CIRCUNSTANCIAS E  CONSEQUENCIAS DO  DELITO,
ESPECIALMENTE O PREJUIZO SOFRIDO PELO LESADO. REGIME
INICIAL SEMIABERTO (WILIAN) INACOLHIVEL, POR SER O
FECHADO, NA HIPOTESE, O UNICO ADEQUADO AOS OBJETIVOS
PREVENTIVO/REPRESSVO DA PENA. AUSENCIA DE VIOLAGCAO A
NORMA CONSTITUCIONAL OU INFRACONSTITUCIONAL.REJEICAO
DA PRELIMINAR E DESPROVIMENTO DO RECURSD" (fls 74-76).

L

Da o presente writ, onde a impetrante sustenta, e sintese, a ocorréncia de
congrangimento ilegd na dosmetria das penas dos paciente, uma vez que pararéu THIAGO
fo gplicada fracdo superior a 1/6 (Uum sexto) em razéo da reincidéncia e, na terceira fase da
dosmetria, por conta da presenta das mgjorantes, foi utilizada critério puramente matemético
para aumentar a pena dos réus. Alega, ainda, que o regime inidd de cumprimento de pena fol
estabe ecido sem fundamentaco ou justificaggo idonea
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a fracdo de 1/5 (um quinto) de aumento aplicada pela sentenca em virtude da
reincidéncia, sem apresentar qualquer fundamentacdo para tanto” (fl. 6).

Asevera, anda, que "[...] a decisdo recorrida violou o contelido material
da norma que se extrai dos artigos 59 e 68 do Cddigo Penal, na medida em que os
argumentos para a escolha da fracdo de 3/7 (trés sétimos) foram apresentados de
maneira genérica, simplesmente pela presenca de duas qualificadoras, sem exposicéo
concreta de sua aplicabilidade, motivo pelo qual ndo podem ser considerados” (fl. 11).

Por fim, airma, que "[...] tendo a pena de Willian — cuja primariedade é
incontroversa nos autos — sdo estabelecida em patamar inferior a 08 (oito) anos de

reclusdo, cabivel ao menos a fixacéo deregimeinicial semiaberto” (fl. 14).

Requer, asam, a concessio da ordem para que sga estabelecida a fracéo de
1/6, em razdo da reincidéncia ostenta pelo reu THIAGO, bem como reduzido para /3 (um
terco) 0 aumento decorrente das mgorantes do roubo e, por conseguinte, fixado regime
semiaberto para o paciente WILLIAN.

O pedido liminer fai indeferido afl. 91.
Informagdes prestadas as fls 98-104.

O Minigéio Plblico Federd, as fls 106-109, manifetou-se pelo néo
conhecimento do writ e pela denegacéo da ordem. Eisa ementado parecer:

"PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO. DESCABIMENTO. ROUBO MAJORADO POR
CONCURSO DE AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
ARTIGO 1257, §2°, INCISOS | E 1l, DO CP. CONDENACAO MANTIDA
EM EM SEGUNDO GRAU. AUMENTO DA PENA POR REINCIDENCIA
A RAZAO DE 1/5 ANTE QUANTIDADE DE ANOTACOES ADOCAO DA
FRACAO DE 37 NA TERCEIRA FASE. FUNDADAMENTACAO
IDONEA. SUMULA 443/STJ OBSERVADA. PENA DE 7 ANOS, 1 MESE
21 DIAS E RECLUSAO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS INTELIGENCIA DO ARTIGO 33, §2°, ALINEAS A E
B, E §3° DO CP A IMPLICAR REGIME INICIAL FECHADO. PARECER
POR NAO CONHECIMENTO OU DENEGACAO DOWRIT" (fl. 106).
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HABEAS CORPUS N° 448.142 - RJ (2018/0101706-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE

. MINISTRO FELIX FISCHER

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: THIAGO NUNES SANTOS

: WILLIAN DOS REIS SOUZA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECUSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. EMPREGO
ARMA E CONCURSO DE PESSOAS.
DOSIMETRIA. SEGUNDA FASE. FRACAO DE
AUMENTO SUPERIOR A 16 (UM SEXTO)
POSSIBILIDADE. REU MULTIRREINCIDENTE.
TERCEIRA FASE. AUMENTO DA PENA.
INCIDENCIA DE DUAS MAJORANTES.
FRACAO SUPERIOR A 1/3 (UM TERCO).
VIABILIDADE. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. REGIME INICIAL SEMIABERTO.
IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4
(QUATRO) ANOS. REU REINCIDENTE E
PRESENCA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL . REGIME FECHADO
ADEQUADO. WRIT NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do col.
Pretério Excelso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir a impetracdo de habeas cor pus em substituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica 0 n&o
conhecimento da impetracéo, ressavados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concesséo da ordem de dfidio.

I - Na hipétese, veificase que houve
fundamentacdo idonea a lasirear o vaor fracionaio
utilizado em patamar diverso a 1/6 (um sexto), em razéo
do paciente ser multirreincidente, crcunsténcia essa
que posshilita o agravamento da pena no patamar
estabelecido pelas ingancias originarias. Precedentes.

Il - Nos temos do Enunciado n. 443 da
SImulalSTJ, "O aumento na terceira fase de
aplicacio da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentagdo concreta, ndo
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sendo suficiente para a sua exasperacéo a mera
indicacéo do nimero de majorantes.”

IV - In casu, entendo que a motivagdo
goresentada pelas indénda ordinarias, para aplicar
fracdo superior a 1/3 (Uum terpo), esta adequada,
fazendo expressamencéo que [ ...] foi utilizada arma
de fogo diretamente apontada para a vitima, o que
induz maior risco de disparos e de morte da vitima,
bem como, a divisao de tarefas empregada, na qual
um dos roubadores apontava a arma enquanto o
outro dava cobertura, 0 que impediu qualquer
possibilidade de reacéo pea vitima, constatando-se
que, concretamente, O concurso de pessoas
exacerbou o potencial de intimidagdo da arma de
fogo".

V - Com a fixagdo do quantum de aumento de
pena determinada por critério néo exdusvamente
Quantitativo, mas com referéncia a elementos
concretos dos autos, ndo had que fda em
fundamentac&o inidonea que autorizasse a concessao da
ordem de dfidio.

VI - Os requiditos para a imposcéo do regime
semiaberto, congam no art. 33, § 2°, dinea b, e § 3°,
do Cddigo Pend, quas sgam, a auséncia de
reincidéncia, condenacdo por um periodo superior a4
(quatro) ancs e inferior a 8 (0ito) anos, bem como a
inexisténcia de circungéncias  judiciais
desfavoraveis.

VII - Além do paciente odtentar reincidéncia,
exigem circungdncias judiciais desfavoravels na andise
da primera fase da dosmetria. Logo, fixada a pena em
7 (sete) anos, 1 (um) més e 21 (vinte e um) diasde
reclusdo, o regimeinidd fechado € o adequado parao
cumprimento da sancdo, nos termos do art. 33, §2°,
dinea"b" e §3°, do Codigo Pend.

Habeas Corpus néo conhecido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercdra Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primeaira Turma do col. Pretério Excdso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao
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recurso adequado, Stuacao que implica o Ndo conhecimento da impetracao, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sgja
possivel a concessio da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Como reatado, busca-se na presente impetracdo o estabdecimento da fragéo
de 1/6, em razéo da reincidéncia ostenta pelo réu THIAGO, bem como a aplicacéo da fracéo
de 1/3 (um tergo), em decorréncia das mgorantes do roubo e, por conseguinte, a fixacéo do
regime semiaberto para o paciente WILLIAN.

Sobre dosmetria, cumpre enfaizar que o eg. Supremo Tribund Federd tem
entendido que "a dosimetria da pena é questdo de mérito da acdo penal, estando
necessariamente vinculada ao conjunto fatico probatdrio, ndo sendo possivel as
instancias extraordinarias a analise de dados faticos da causa para redimensionar a
pena finalmente aplicada”" (HC n. 137.769/SP, Rd. Min. Roberto Barroso, julgado em
24/10/2016).

O Pretério Excdso também entende ndo ser possivd para as indéncias
superiores reexaminr 0 acervo probatorio para a revissto da dosmetria, exceto em
cdrcundancias excepcionals, uma vez que, ordinariamente, a aividade dos Tribunas
Superiores, em gerd, deve circunscrever-s2 "ao controle da legalidade dos critérios
utilizados, com a correcéo de eventuais arbitrariedades' (HC n. 128.446/PE, Segunda
Turma, Re. Min. Teori Zavascki, julgado em 15/9/2015).

Na mesma linha tem Sdo assente nesta Corte 0 entendimento de que a
dosmetria da pena, quando imposa com base em dementos concretos e observados os
limites da discricionariedade vinculada atribuida a0 magisrado sentenciante, impede a reviséo
da reprimenda por esta Corte Superior, exceto se for condaada evidente
desproporciondidade entre o ddito e a pena impoda, hipdtese em que cabera a reapreciacéo
para a correcdo de eventud desacerto quanto ao cdculo das fragbes de aumento e de
diminuicio e areavaiacdo das circungéncias judiciais listadas no art. 59 do Cddigo Pend.

Para mdhor andise das questdes aduzidas no presente writ, colaciono abaixo o
que dispds a r. sentenca condenatdria, ratificada pelo v. acdrdéo impugnado, acerca da
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dosmetriada pena dos pacientes.
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"Passo a seguir a aplicar a pena que entendo justa e necessaria, segundo o
critério trifasico estabelecido no artigo 68 do Codigo Penal.

12 Fase: Com o fim de promover a prevencao e reprovacgao do crime, e
com base no que prevé o artigo 59 do CP, verifico a presenca de circunstancias judiciais
desfavoraveis, eis que os Réus, no momento do roubo, ndo sO subtrairam diversos
pertences de elevado valor da vitima, dentre estes, um corddo de ouro, no valor de
R$3.000,00, como também |he levaram a chave do automdvel, o que impossibilitou o seu
dedocamento, fazendo-se necessario pedir ajuda aos policiais militares para estes
entrarem em contato com seus familiares.

Ressalte-se que o veiculo da vitima, apds o roubo, permaneceu parado em
via publica até que seus familiares Ihe trouxessem a chave reserva do veiculo, o que
causou transtorno ndo sb para a vitima, mas também para todos os condutores de
veiculos da localizadade.

Devem ser levadas em consideracéo ainda as consequéncias do roubo
para a vitima que em virtude de ter comprado recentemente o seu aparelho celular foi
obrigada a pagar todas as prestacfes contratadas, sem poder utilizar o bem.

Desta forma, entendo que a pena base deve ser fixada em 05 (cinco) anos
de reclusio e ao pagamento de 100 (cem) dias multa , na razéo unitaria minima, para
cada um dosréus.

22 Fase: No que se refere ao Réu Thiago, verifico a presenca de
circunstancia agravante referente a reincidéncia, prevista no art. 61, I, do CP, tendo
em vista a anotacédo constante em sua FAC asfls. 174 e 178, razdo pela qual elevo a
pena em 01 (um) ano para fixa-la em 06 (seis) anos de reclusdo e ao pagamento de 100
(cem) dias multa.

Quanto ao Réu Wilian, uma vez ausentes circunstancias agravantes e
atenuantes, mantenho a pena intermediéria, no,,mesmo patamar fixado na fase anterior.

3 Fase: Tendo em vista a incidéncia da causa de aumento de pena
prevista nos incisos | e Il do art. 2° do artigo 157 do Codigo Penal, elevo a pena
privativa de liberdade em 3/7 (trés sé&timos), para fixa-la definitivamente, em relacéo ao
Réu Thiago em 08 (oito) anos, 06 (seis) meses e 24 (vinte e quatro) dias de reclusio e ao
pagamento de 100 (cem) dias multa, na razdo unitaria minima e quanto ao Réu Wilian
em 07 (sete) anos, 01 (um) més e 21 (vinte e um) dias de reclusio e ao pagamento de 100
(cem) dias multa, na raz&o unitaria minima.

De acordo com o enunciado da simula 443 do Superior Tribunal de
Justica, justifico que fixei o percentual de 3/7 para a majoracao da pena, em virtude
da dinamica do roubo, tendo em vista que foi utilizada arma de fogo diretamente
apontada para a vitima, o que induz maior risco de disparos e de morte da vitima, bem
como, a divisdo de tarefas empregada, na qual um dos roubadores apontava a arma
enquanto o outro dava cobertura, o que impediu qualquer possibilidade de reacéo
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pela vitima, constatando-se que, concretamente, 0 concurso de pessoas exacerbou o
potencial deintimidacdo da arma defogo” (fls 42-44, gifa).
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Na hipotese, veificase dos excertos transcritos adma que houve
fundamentac@o idénea a lastrear o vaor fracionaio utilizado em patamar diverso a 1/6 (um
sexto), em razéo do paciente THIAGO NUNES ser multirreincidente, circungéncia essa
que possihilita 0 agravamento da pena no patamar estabelecido peas ingéncias origindrias,
sendo, vgamos

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. FURTO QUALIFICADO.
DOSMETRIA. PENA-BASE. PARTE DA FUNDAMENTACAO
INIDONEA. EXASPERACAO. NECESISDADE DE ADEQUACAO.
PACIENTE MULTIREINCIDENTE. FRA(;AO DE AUMENTO
SUPERIOR A 16 NA SEGUNDA FASE DA DOSMETRIA.
POSSBILIDADE. PONDERACAO NEGATIVA DOS MAUS
ANTECEDENTES E AGRAVAMENTO DA PENA PELA
REINCIDENCIA. CONDENAQC)ES DISTINTAS POSSBILIDADE.
REGIME PRISONAL. REU REINCIDENTE, COM CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL, CONDENADO A PENA NAO SUPERIOR
A 4 ANOS SUMULA 269/STJ. NAO APLICACAO. DETRACAO. TEMA
NAO DEBATIDO NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
IMPOSSBILIDADE. PENA REDIMENSONADA. REGIME PRISONAL
MANTIDO.HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

5. Predomina na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica o0 entendimento de que a multireincidéncia constitui
justificativa idénea para acréscimo superior a 1/6 (um sexto) na segunda
fase da dosmetria da pena.

6. A jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de ser
possivel levar em consideracéo condenacles transitadas em julgado para
efeito de maus antecedentes e reincidéncia quando distintos os respectivos
fatos geradores [...]" (HC 344.262/MG, Quinta Turma, Rd. Min.
Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe 02/05/2016).

"HABEAS CORPUS ROUBO. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSD PROPRIO. DOSMETRIA. PENA-BASE. ANTECEDENTES
FRACAO. LEGALIDADE. CONFISSAO ESPONTANEA. ATENUANTE
CONFIGURADA. COMPENSACAO INTEGRAL COM A
REINCIDENCIA. IMPOSSBILIDADE. AGRAVANTE GENERICA.
REINCIDENCIA ESPECIFICA. QUANTUM DE AUMENTO.



@
%

N
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

LEGALIDADE. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

2. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, apesar de ndo
estabelecida pela norma penal a quantidade de aumento de pena em
decorréncia das agravantes genéricas, deve ela se pautar pelo percentual
minimo fixado para as majorantes, que € de 1/6. Entretanto, € admitida
como razoavel a adocao de percentual superior mediante fundamentacdo
concreta (multirreincidéncia, reincidéncia especifica).

3. S a confissdo do réu foi utilizada para corroborar o
acervo probatério e fundamentar a condenacao, deve incidir a atenuante
prevista no art. 65, 111, "d", do Cédigo Penal, sendo irrelevante o fato de a
confissdo ter sdo espontanea ou nao, total ou parcial, ou que tenha havido
posterior retratacao.

4. No julgamento do Resp n. 1.341.370/MT, a Terceira Secéo
deste Superior Tribunal reafirmou o entendimento de que, observadas as
peculiaridades de cada caso, € possivel, na segunda fase da dosimetria da
pena, a compensacao da agravante da reincidéncia com a atenuante da
confissdo espontanea, por serem igualmente preponderantes, de acordo
com o art. 67 do Cédigo Penal. A compensacao, no entanto, deve atender
a certos parametros, como a espécie, a natureza e os graus de
reincidéncia.

5. Nao e possivel realizar a compensacao integral entre a
confissio e a reincidéncia, ante a reincidéncia especifica do réu. 6. Habeas
corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para reduzr a pena do
paciente para 5 anos de reclusdo mais 12 dias-multa”. (HC n. 258.693/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 28/3/2016).

L

Quanto a fracdo de aumento pelas majorantes, nos termos do Enunciado n.
443 da SUmulalSTJ, " O aumento na terceira fase de aplicacéo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a sua
exasperacao a mera indicacéo do nimero de majorantes.”

In casu, entendo que a motivagdo apresentada pelas indénda ordin&ias, para
aplicar fracdo superior a 1/3 (um terpo), esta adequada, fazendo expressa mencéo que [ ...]
foi utilizada arma de fogo diretamente apontada para a vitima, 0 que induz maior risco
de disparos e de morte da vitima, bem como, a divisdo de tarefas empregada, na qual
um dos roubadores apontava a arma enquanto o outro dava cobertura, o que impediu
qualquer possibilidade de reacdo pela vitima, constatando-se que, concretamente, 0
concurso de pessoas exacerbou o potencial de intimidac&o da arma de fogo".
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Desse modo, com a fixagéo do quantum de aumento de pena determinada por
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critério ndo exdusvamente quantitetivo, mas com refer éncia a elementos concretos dos
autos, ndo ha que fdar em fundamentac&o iniddnea que autorizasse a concesséo da ordem de
aficio.

No mesmo sentido, 0 seguinte precedente:

"HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2.°, | E Il, DO CODIGO
PENAL, E ART. 244-B DO ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE REVISAO
CRIMINAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. DOSMETRIA.
MAJORANTES  EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL.
JUSTIFICATIVA IDONEA. REFORMATIO IN PEJUS. NAO
OCORRENCIA. EFEITO DEVOLUTIVO DA  APELACAO.
REVALORACAO DOS FATOS E CIRCUNSTANCIAS DO DELITO.
POSSBILIDADE. AUSENCIA DE PREJUIZO. PENA MANTIDA. NAO
CONHECIMENTO.

[...]

2. O efeito devolutivo da apelacéo autoriza a Corte estadual,
quando provocada a se manifestar acerca da dosimetria, a examinar as
circunstancias judiciais e rever a individualizacdo da pena, sgja para
manter ou reduzr a sancdo imposta em primeira insténcia. E possivel
nova ponderacdo dos fatos e circunsténcias em que se deu a conduta
criminosa, mesmo tratando-se de recurso exclusivamente defensivo, sem
que se incorra em reformatio in pgus, desde que ndo sga agravada a
situacdo do réu. Ressalva de entendimento da relatora.

3. Na hipotese, ndo ha falar em reformatio in pgus, €s que
mantida a pena final imposta ao paciente, ja que a Corte local ratificou o
quantum de acréscimo fixado na terceira fase da dosimetria, embora
tenha agregado fundamentacdo relativa as circunsténcias concretas do
Caso.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 314.799/SP, Sexta
Turma, Rel2 Miré Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 13/4/2015).

Com relacéo ao regime de pena, destaco que 0s requistos para a imposcéo
do regime semiaberto, consam no art. 33, 8 29, dinea b, e § 3°, do Cadigo Pend, quais
sgam, aauséncia de reincidéncia, condenacao por um periodo superior a4 (quatro) anos e
inferior a 8 (0ito) anos, bem como a inexisténcia de circungtancias judiciais
desfavor aveis.

Na hipodtese, dém do paciente WILLIAN DOS REIS ogtentar reincidéncia,
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exigem cdircungéncias judidas desfavoravels na andise da primera fase da dosmetria. Logo,
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fixada a penaem 7 (sete) anos, 1 (um) més e 21 (vinte e um) dias de reclusdo, o regime
indd fechado é o adequado para 0 cumprimento da san¢éo, nos termos do art. 33, 82°,
dinea" b" e §3° do Codigo Pend.

Nesse sentido os seguintes precedentes desta Corte Superior:

"CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. INADEQUACAO. ROUBO
MAJORADO. REINCIDENCIA. REGIME FECHADO PROPORCIONAL.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que nédo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsso para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Os fundamentos utilizados pelo decreto condenatdrio ndo
podem ser tidos por genéricos e, portanto, constituem motivacao
suficiente para justificar a imposicdo de regime prisonal mais gravoso
que o estabelecido em lei (art. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo Penal), ndo
havendo falar em violagdo da Simula 440/STJ, bem como dos verbetes
sumulares 718 e 719 do Supremo Tribunal Federal.

3. Tratando-se de réu reincidente, ao qual foi aplicada
reprimenda superior a quatro anos e inferior a oito anos de reclusdo,
ainda que a pena-base tenha sido estabelecida no minimo legal,
inexiste desproporcionalidade na fixagéo inicial do regime fechado.

4. Wkit ndo conhecido" (HC n. 381.661/SP, Quinta Turma,
Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 25/4/2017, grifa).

"HABEAS CORPUS ART. 157, § 20, Il, DO CODIGO
PENAL. DOSMETRIA. PRIMEIRA FASE. PENA-BASE. ACIMA DO
MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. SEGUNDA FASE.
AGRAVANTE DA REINCIDENCIA. QUANTUM DE AUMENTO. LIVRE
CONVENCIMENTO MOTIVADO. FUNDAMENTACAO UFICIENTE.
REGIME INICIAL FECHADO. PENA SUPERIOR A 4 ANOS
REINCIDENCIA. ADEQUACAO. ORDEM DENEGADA.

[...]

3. Nos termos do artigo 33 do Cédigo Penal, € apropriado
o regime inicial fechado, no caso em que a pena resultou em
guantum definitivo superior a 4 anos, sendo o paciente reincidente.

4. Ordem denegada” (HC n. 388.016/SP, Sexta Turma, Rel2
Miré Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/4/2017).
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"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO NA VIA ELEITA. ROUBO. INCIDENCIA
DA ATENUANTE DA CONFISSAO. IMPOSSBILIDADE. PENA-BASE
FIXADA NO MINIMO LEGAL. SUMULA 231/STJ. REGIME. PACIENTE
DIEGO. PENA SUPERIOR A 4 ANOS REINCIDENTE. REGIME
ADEQUADAMENTE FIXADO. PACIENTE PAULO. PENA-BASE
NO MINIMO. PRMARIEDADE. PENA SUPERIOR A 4 E QUE NAO
EXCEDE 8 ANOS POSSBILIDADE DE REGIME INTERMEDIARIO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClO.

[...]

- Tendo a penas-base sdo fixada no minimo legal, ndo ha
como a atenuante da confissdo ter reflexos na pena, em razio da
Simula 231/STJ.

- Em relacdo ao regime arbitrado, ajurisprudéncia desta
Corte firmou-se no sentido de que é necessaria, para a fixacdo de regime
mais gravoso, a apresentacdo de motivacdo concreta, fundada nas
circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Penal ou na
reincidéncia.

- Foi eaborado, entdo, o enunciado n. 440 da Simula deste
Tribunal, segundo o0 qual fixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisonal mais gravoso do que o
cabivel em razdo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do ddlito.

- No caso dos autos, em relacdo ao paciente DIEGO,
verifica-se ser inviavel arbitrar outro regime que ndo sga 0 mais
gravoso, porquanto o quantum da pena ficou em 5 anos e 4 meses e 0
paciente é reincidente. Dessa forma, nos termos do art. 33, § 29, alinea
"b", do Cddigo Penal, o regime fechado é o adequado ao caso.

- Em relacdo ao paciente PAULO, apos fixada a pena-base
no minimo legal, o regime inicial fechado foi determinado sem
fundamentacéo concreta. Portanto, tratando-se de paciente primario,
condenado a pena superior a 4 anos e ndo excedente a 8 anos, faz jus ao
regime semiaberto para cumprimento da pena, nos termos do art. 33, 8
20, alinea"b", do Cédigo Penal.

[...]

- Habeas corpus nédo conhecido. Ordem concedida de oficio
para fixar 0 regime semiaberto apenas para o paciente PAULO,
incumbindo o Juizo das Execuctes a andlise de aplicacédo do art. 387, 8§ 2°,
do Cbdigo de Processo Penal para ambos os pacientes’ (HC n.
369.370/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
de 192/2017, grifa).
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Diate de tas consderacles, portanto, ndo se vidumbra a exigénda de
qualguer flagrante ilegdidade passivd de ser sanada pela concessio da ordem de dfidio.
Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas cor pus.

E o voto.
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