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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.726.265 - SP (2017/0262449-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: BRADESCO SAUDE SA
: ALESSANDRA MARQUES MARTINI E OQUTRO(S) - SP270825
. TELMA MARIA BARION CASTRO DE PADUA
: MARIANA CARMANHANI BERTONCINI - SP190731
JOSE ANTONIO CARMANHANI E OUTRO(S) - SP060127
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. REEMBOLSO. RECUSA DE COBERTURA
PRETENSAO DEDUZIDA NO DENOMINADO CONTRATO
DE SEGURO SAUDE. INOCORRENCIA DE CONTRATO DE
SEGURO PROPRIAMENTE DITO. ALEGADA PRESCRICAO.
INAPLICABILIDADE DO PRAZO PRESCRICIONAL ANUO
PREVISTO NO ART. 206, § 1°, I, DO CODIGO CIVIL AS
DEMANDAS REFERENTES A DIREITOS ORIUNDOS DE
PLANOS OU SEGUROS DE SAUDE. NATUREZA "SUI
GENERIS' DO CONTRATO. CONSONANCIA DO
ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE SUPERIOR.

1 "A Segunda Secé@o deste Tribunal Superior, quando do
julgamento do REsp n° 1.360.969/RS e do REsp n°
1.361.182/RS, submetidos ao rito dos recursos repetitivos,
consagrou o entendimento de que ndo incide a prescricao
anua, propria das relacdes securitarias (arts. 178, 8 6°, 11, do
CC/1916 e 206, § 1°, 11, do CC/2002), nas acdes que discutem
direitos oriundos de planos de saiude ou de seguros saude,
dada a natureza sui generis desses contratos." (Agint no
AREsp 986.708/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe
12/05/2017).

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Ricardo
Villas Boas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presdente), Moura Ribero e Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Minigro Relator.
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MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.726.265 - SP (2017/0262449-7)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : BRADESCO SAUDE SA

ADVOGADO : ALESSANDRA MARQUES MARTINI EOUTRO(S) - SP270825
AGRAVADO : TELMA MARIA BARION CASTRO DE PADUA

ADVOGADOS : MARIANA CARMANHANI BERTONCINI - SP190731
JOSE ANTONIO CARMANHANI E OUTRO(S) - SP060127

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator): .
Trata-se de agravo interno interposto por BRADESCO SAUDE SA.

contra decisao monocrética assim ementada:

"RECUSA DE COBERTURA. PRETENSAO DEDUZIDA NO
DENOMINADO CONTRATO DE SEGURO SAUDE. INOCORRENCIA
DE CONTRATO DE SEGURO PROPRIAMENTE DITO. PRESCRICAO
ANUA. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES

1" A Segunda Secéo deste Tribunal Superior, quando do julgamento do
REsp n° 1.360.969/RS e do REsp n° 1.361.182/RS submetidos ao rito
dos recursos repetitivos, consagrou o entendimento de que ndo incide a
prescricdo anua, propria das relaces securitarias (arts. 178, 8 6°, 11, do
CC/1916 e 206, § 1°, 1I, do CC/2002), nas agdes que discutem direitos
oriundos de planos de salide ou de seguros salde, dada a natureza i
generis desses contratos.” (Agint no ARESp 986.708/SP, Rd. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
25/04/2017, DJe 12/05/2017). Precedentes.

2. Recurso especial desprovido.” (e-STJfl. 731).

Nas razbes do agravo interno, a ingtituicdo recorrente diz, inicialmente,
gue "o debate existente € de inegavel relevancia, pois se discute a prescricéo
incidente nas relagbes securitarias, ou seja, aquela prevista pelo art. 206, § 1°,
11, alinea'b' do Codigo Civil" (e-STJfl. 741).

Assim, aega que o Tribunal local afastou a prescricéo anua para fazer
incidir o prazo prescriciona decenal, violando, de uma s vez, os artigos 205,
206, § 1°, I, "b", e 757, todos do Cédigo Civil.

Na sequéncia, defende que a decisdo agravada incidiu nas mesmas
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violagOes, merecendo reforma, uma vez que, "o caso em tela, diferentemente
dos recursos repetitivos n.° 1.360.969/RS e n° 1.361.182/RS - utilizados pelo
e. Ministro Relator -, versa sobre prescricdo no caso de reembolso de despesas
medico-hospitalares, enquanto aqueles versam sobre prazo prescriciona para
nulidade de regjuste por faixa etaria com pedido de repeticdo do indébito”
(e-STJAl. 743).

Esclarece, de fato, que "o pedido requerido pela autora da demanda em
sua exordia, resume-se a0 ressarcimento de despesas contraidas pelo ora
agravado para realizacdo de exames e procedimentos médicos' (e-STJ fl. 744).

Nesse sentido, afirma que a jurisprudéncia deste Superior Tribuna de
Justica € no sentido de que, "se a causa de pedir da acdo decorre de contrato
de seguro saude, deve incidir a regra do art. 206, 81°, 11, do Codigo Civil que
trata da prescricéo anua' (e-STJfl. 744).

Pondera, ainda, que "ndo ha como sustentar que, por ser submetido a Lei
9.656/98, ndo se trataria de um contrato de seguro e que, pois, ndo haveria
previsdo legd especifica de prescricdo, como se ndo existisse a norma contida
no art. 206, 8§ 1°, II, b, do Cddigo Civil", sendo certo que "a obrigagdo da
seguradora nunca foi a de prestar assisténcia a salde do segurado, paraaqual é
impedida por forca das disposicOes legais supracitadas, mas apenas de
reembolsar os custos financeiros, futuros e incertos, incorridos com o
tratamento de salde dos segurados inscritos, conforme as condigcdes gerais da
apolice de seguros’ (e-STJ fls. 745/746).

Aduz, entdo, que "ndo restam duvidas de que, nas relacdes securitérias,
como a posta nos autos, aplicam-se as disposicdes do Codigo Civil relativas a
prescricao; no caso, anua" (e-STJfl. 748).

Repisa a existéncia de dissidio jurisprudencial frente a julgados deste

Superior Tribunal de Justica.
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A agravada apresentou impugnacao (e-STJ fls. 758/764).
E o relatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes colegas, 0 agravo interno n&o pode prosperar.

Constato, do confronto entre as razbes do agravo interno e a
fundamentacdo do julgado recorrido, que a parte agravante nao traz
fundamentos capazes de infirmar as conclusdes tiradas no decisum objurgado.

Dessa forma, em que pese o arrazoado, correto o entendimento da
decisdo agravada.

Com efeito, a Corte local afastou a prescricdo a teor dos seguintes

fundamentos:

"Ndo houve prescricdo, pois, apesar de o0 beneficio receber a
denominacéo de seguro salde, certo é que ndo setrata de um contrato
de seguro propriamente dito, mas de plano de saude, regulamentado
por lei propria que ndo prevé prazo prescricional especifico.

E, a despeito de se tratar de uma relagdo de consumo, também néo é
aplicavel a prescricdo de 5 (cinco) anos, disciplinada no art. 27 do
Cadigo de Defesa do Consumidor, pois a lide ndo foi instaurada em
virtude de vicio nos servicos prestados.

Assm, ante a auséncia de previsdo legal de prazo menor para o
presente caso, aplica-se a regra geral de 10 (dez) anos, prevista no art.
205, do Codigo Civil." (e-STJfl. 600, grifa).

A tese esposada pelo Tribunal de origem estd em conformidade com a
orientacdo desta Corte Superior, segundo a qual o prazo prescricional anuo
previsto no art. 206, 8§ 1° inciso Il, do Codigo Civil ndo se amolda as
demandas referentes a direitos decorrentes de seguros ou planos de salde, em
virtude da natureza peculiar desses contratos.

Sobre o0 tema, confiram-se 0s seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
NEGATIVA DE COBERTURA. REEMBOLSO. PRESCRICAO ANUA.
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INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES AGRAVO NAO PROVIDO.

1." A Segunda Secéo deste Tribunal Superior, quando do julgamento do
REsp n° 1.360.969/RS e do REsp n° 1.361.182/RS submetidos ao rito
dos recursos repetitivos, consagrou o entendimento de que n&o incide a
prescricdo anua, prépria das relagdes securitérias (arts. 178, 8 €2, 11, do
CC/1916 e 206, 8 1° 1l, do CC/2002), nas agdes que discutem direitos
oriundos de planos de salde ou de seguros salde, dada a natureza sui
generis desses contratos' (Agint no AREsp 986.708/SP, Rel. Ministro
Ricardo Villas Bdas Cueva, Terceira Turma, julgado em 25/04/2017,
DJe 12/05/2017).

2. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1663710/SP, Rel. Minisro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe
07/11/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO
DE SAUDE COLETIVO EMPRESARIAL. EX-EMPREGADO
APOSENTADO. ASSISTENCIA MEDICA. MANUTENCAO. ART. 31
DA LEI N° 9.656/1998. PRESCRICAO ANUA. INAPLICABILIDADE.
PRECEDENTES

1. A Segunda Secéo deste Tribunal Superior, quando do julgamento do
REsp n° 1.360.969/RS e do REsp n° 1.361.182/RS submetidos ao rito
dos recursos repetitivos, consagrou o entendimento de que n&o incide a
prescricdo anua, prépria das relagdes securitérias (arts. 178, 8 €2, 11, do
CC/1916 e 206, 8 1° 1l, do CC/2002), nas agdes que discutem direitos
oriundos de planos de salde ou de seguros salde, dada a natureza sui
generis desses contratos.

2. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 986.708/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe
12/05/2017)

No que importa ao deslinde da controvérsia, possivel extrair o seguinte
posicionamento do voto do eminente Ministro Luis Felipe Salomao no
mencionado Agint no REsp 1.663.710/SP:

"Com efeito, verifica-se a conformidade do acordao recorrido coma
jurisprudéncia do STJ, ndo merecendo guarida a pretensdo da
recorrente no sentido de que se aplicaria o prazo anuo.

Ressalta-se que a Segunda Secéo desta Corte firmou entendimento de
gue ndo incide a prescricdo anua propria das relagdes securitarias
nas agdes que discutem direitos oriundos de planos de salude ou de
seguros salde, dada a natureza sui generis desses contratos.
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A propésito, 'a Segunda Secdo deste Tribunal Superior, quando do
julgamento do REsp n° 1.360.969/RS e do REsp n° 1.361.182/RS,
submetidos ao rito dos recursos repetitivos, consagrou o entendimento
de que ndo incide a prescricdo anua, propria das relacbes securitérias
(arts. 178, § 6°, 11, do CC/1916 e 206, § 1°, |1, do CC/2002), nas acles
gue discutem direitos oriundos de planos de salde ou de seguros
saude, dada a natureza sui generis desses contratos (Aglnt no AREsp
986.708/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 12/05/2017).
Segue trecho do voto vencedor dos Recursos Especiais Repetitivos n.°
1.360.969/RS e n.° 1.361.182/RS 0 seguinte:
"[..]
Inicialmente, deixo registrado que acompanho o0s judiciosos
fundamentos expendidos pelo eminente Ministro Relator no que
tange ao afastamento da prescricdo anual para as pretensdes
deduzidas nos denominados contratos de seguro saude, por se
enguadrar como plano privado de assisténcia a saude, nos termos
do art. 2° da Lei n. 10.185/2001, bem como para afastar a
aplicacéo do prazo prescricional disposto no art. 27 do Cédigo de
Defesa do Consumidor, haja vista ndo se tratar, na espécie, de
acidente de consumo.
[...]"
Por oportuno, segue trecho do voto do relator, referente a
inaplicabilidade da prescricdo anua, mencionado no voto vencedor
acima:
"T...]
Como de sabenca, nos termos do artigo 2° da Lei 10.185/2001, o
seguro saude enquadra-se como plano privado de assisténcia a
saude, o qual se encontra definido no artigo 1°, inciso |, da Lei
9.656/98 (com a redacdo dada pela Medida Provisoria
2.177-44/2001):
[...]
Doutrina abalizada considera que os planos privados de assisténcia
a saude apresentam natureza juridica sui generis (diferenciada), a
luz de sua marcante dimensdo social, sobressaindo, como objeto
contratual, a execucdo de uma obrigacéo de fazer consistente na
prestacéo de servicos voltados a garantir a preservacao da saude
do usuério/segurado (cuja vulnerabilidade é nitida) e ndo o mero
pagamento de indenizacdo securitéria pelo implemento do risco
contratado:
[...]
Nessa ordem de ideias, diante da consideravel vulnerabilidade do
consumidor usuario do plano de salde, independentemente da
modalidade organizacional da operadora (medicina ou odontologia
de grupo, seguradora, cooperativa médica ou odontoldgica,
filantropia, autogestdo ou administradora de beneficios),
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reclama-se a adogao do principio hermenéutico ubi eadem est ratio
ibi idem jus (a mesma razéo autoriza 0 mesmo direito) a fim de
definir o prazo prescricional para exercicio da pretenséo de revisiao
de cladusula contratual cumulada com pedido de repeticdo do
indébito eventualmente apurado.
Assim, ainda que se trate de contrato de seguro satde (o que ndo € o
caso dos autos), afigura-se impositivo o afastamento da regra
prescricional anua (artigos 206, 8§ 1°, inciso 11, do Codigo Civil de
2002 e 178, 8 6°, inciso |1, do Cédigo Civil de 1916) [...]"
Observa-se que a alegacao da parte agravante de que nao se aplicaria
os referidos precedentes firmados em sede de recurso especial
repetitivo ndo prospera, uma vez que neles foi tratada a discussao da
prescricao nas acgbes que discutem direitos oriundos de planos de
salde ou de seguros salde, dada a natureza sui generis desses
contratos, como Nno presente caso que versa sobre reembolso de
despesas médicas tendo em vista os direitos oriundos do plano de
saude.
[...]
De fato, a jurisprudéncia desta Corte ja decidiu ser de 10 (dez) anos o
prazo prescricional para a acdo de ressarcimento de despesas
realizadas em razdo de suposto descumprimento do contrato de
prestacédo de servicos de salide.
Confiram-se osjulgados abaixo:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. REEMBOLSO DE VALORES DESPENDIDOS EM
DECORRENCIA DA NEGATIVA DE COBERTURA DE
TRATAMENTOS SOLICITADOS PELO MEDICO. PRAZO
PRESCRICIONAL DECENAL. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O acérdao recorrido esta em conformidade com o entendimento
desta Corte no sentido de que "a acéo de ressarcimento por
despesas que sO foram realizadas em razdo de suposto
descumprimento de contrato de prestacdo de servicos de salde,
hipdtese sem previsdo legal especifica, atrai a incidéncia do prazo
de prescricao geral de 10 (dez) anos, previsto no art. 205 do
Cédigo Civil" (AREsp n. 300.337/ES, Terceira Turma, Relator
Ministro Sdnei Beneti, DJe 20/6/2015).

[.]

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1557885/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe
02/02/2016 - g.n.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO VERIFICADA. DESPESAS
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MEDICAS. REEMBOLSO. PRESCRICAO DECENAL. NEGATIVA DE
COBERTURA. IMPOSSIBILIDADE. TRATAMENTO ESSENCIAL A
RECUPERACAO DA SAUDE DO PACIENTE. RESSARCIMENTO.
REEXAME DE PROVAS E DO CONTRATO. SUMULAS N°S 5 E
7/STJ.

[...]

2. A jurisprudéncia desta Corte se orienta no sentido de que o
ressarcimento de despesas realizadas por suposto descumprimento
de

contrato de prestacdo de servicos de saude atrai a incidéncia do
prazo de prescricéo geral previsto no artigo 205 do Cadigo Civil.

3. E abusiva a negativa de cobertura pelo plano de sadde de
procedimento, tratamento, medicamento ou material considerado
essencial para preservar a saude e a vida do paciente.

[.-]

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1340481/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe
02/06/2015 - g.n.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
CONSUMIDOR. ACAO DE RESSARCIMENTO E INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. PLANO DE SAUDE. IMPLANTACAO DE
"STENTS'. RECUSA DE CUSTEIO. PRESCRICAO. ACAO
FUNDADA EM DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL. DIREITO
PESSOAL. PRAZO DECENAL DO ART. 205, DO CODIGO CIVIL.

1. Segundo a orientacdo jurisprudencial desta Corte Superior,
"[...] a

acao de ressarcimento por despesas que sO foram realizadas em
razédo de suposto descumprimento de contrato de prestacéo de
servicos de saude, hip6tese sem previsao legal especifica, atrai a
incidéncia do prazo de prescricdo geral de 10 (dez) anos, previsto
no art. 205 do Codigo Civil [...]" (AgRg no AREsp 300337/ES,
Terceira Turma, Rel. Ministro SDNEI BENETI, DJe 20/06/2013).
[...]

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp 1416118/MG, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe
26/06/2015 - g.n.)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRAZO PRESCRICIONAL. DANO MORAL. RECUSA DE
COBERTURA DE SEGURO SAUDE. QUANTUM INDENIZATORIO
FIXADO COM RAZOABILIDADE. TERMO INICIAL PARA OS
JUROS DE MORA.

1.- A acdo de ressarcimento por despesas que so foram realizadas
em

razdo de suposto descumprimento do contrato de prestacdo de
servicos de saude, hipotese sem previsao legal especifica, atrai a
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incidéncia do prazo de prescricdo geral de 10 (dez) anos, previsto
no art. 205 do Cadigo Civil, e ndo o de 3 (trés) anos, arrolado no
art. 206, § 3°, V, cujo prazo comega a fluir a partir da data de sua
vigéncia (11.1.2003), respeitada a regra de transicao prevista no
art. 2.028.

[...]

5.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 300.337/ES, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 28/05/2013, DJe 20/06/2013 - g.n.)
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. A(;AO DE
RESSARCIMENTO. CIRURGIA CARDIACA. DESCUMPRIMENTO
DE CLAUSULA CONTRATUAL. PRAZO PRESCRICIONAL
DECENAL.

1.- Em se tratando de acdo objetivando o ressarcimento de
despesas realizadas com cirurgia cardiaca para a implantacdo de
"stent”, em razdo da negativa do plano de saude em autorizar o
procedimento, a relacéo controvertida € de natureza contratual.

2.- Nao havendo previsao especifica quanto ao prazo prescricional,
incide o prazo geral de 10 (dez) anos, previsto no art. 205 do
Cadigo

Civil, o qual comega a fluir a partir da data de sua vigéncia
(11.1.2003), respeitada a regra de transi¢do prevista no art. 2.028.
3.- Recurso Especial provido.

(REsp 1176320/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, DJe 26/02/2013 - g.n.)

[.-]

3. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.” (grife)

Destarte, a alegacdo da instituicdo agravante agravante de que néo se
aplicariam os referidos precedentes firmados em sede de recurso especia
repetitivo ndo prospera, uma vez que neles foi tratada a discussdo da prescricéo
nas acdes que discutem direitos oriundos de planos de salde ou de seguros
salude, dada a natureza sui generis desses contratos, COmo no presente caso
gue versa sobre reembolso de despesas médicas decorrente dos direitos
oriundos do contrato de seguro salide .

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no

Numero Registro: 2017/0262449-7 REsp 1.726.265 / SP
Nudmeros Origem: 00075749520128260344 75749520128260344
EM MESA JULGADO: 05/06/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . BRADESCO SAUDE S/A
ADVOGADO . ALESSANDRA MARQUESMARTINI E OUTRO(S) - SP270825
RECORRIDO : TELMA MARIA BARION CASTRO DE PADUA
ADVOGADOS . MARIANA CARMANHANI BERTONCINI - SP190731

JOSE ANTONIO CARMANHANI E OUTRO(S) - SP060127
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BRADESCO SAUDE S/A

ADVOGADO : ALESSANDRA MARQUES MARTINI EOUTRO(S) - SP270825
AGRAVADO : TELMA MARIA BARION CASTRO DE PADUA
ADVOGADOS : MARIANA CARMANHANI BERTONCINI - SP190731

JOSE ANTONIO CARMANHANI E OUTRO(S) - SP060127

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



