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RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE - SANTANDER SA SERVICOS TECNICOS

ADMINISTRATIVOS E DE CORRETAGEM DE SEGUROS

ADVOGADOS : RUBENSJOSE NOVAKOSKI FVELLOZA - SP110862

AGRAVADO

LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925
: FAZENDA NACIONAL
EMENTA

TRIBUTARIO. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC/1973. INEXISTENCIA. GRATIFICACOES E ADICIONAIS
HABITUAIS DE CARATER PERMANENTE. INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.

| - Sobre a degada violagdo do art 535 do CPC/1973, por suposta
omisso peo Tribund de origem da andlise da tese de que as verbas pagas a
titulo de "dedocamento noturno” e "gjuda trangporte plantéo” ostentam caréter
unicamente indenizatdrio, na medida em que 0 seu pagamento € imprescindive
para a execucao do trabaho, tenho que ndo assste razéo ao recorrente.

Il - Verificase a inexigénda da méacula apontada, tendo em vida
gue da andise do referido questionamento em confronto com o0 acorddo
hodtilizado ndo se cogita da ocorréncia de omissdo, contradicdo, obscuridade
OU MeSMO erro materid, mas mera tentativa de reiterar fundamento juridico ja
exposto pelo recorrente e devidamente afastado pelo julgador.

1l - A oposicdo de embargos de declaracdo com fundamento na
omissAo acima, demondira, tdo somente, 0 objetivo de rediscutir a matéria sob
a otica do recorrente, sem que td desderato objetive 0 suprimento de
quasquer das baldas descritas no digpostivo legd mencionado, mas Sm,
unicamente, a renovacdo da andise da controvérsia

IV - A jurigorudéncia do Superior Tribund de Judica tem
entendimento consolidado no sentido da inddénda da  contribuicéo
previdenci&ia sobre as grdificagbes e adicionais habituas de caraer
permanente, como 0 axilio dedocamento noturno. Neste sentido: RESp
1676209/SP, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
jugado em 05/09/2017, DJe 09/10/2017; REsp. 439.133/SC, Rd. Min.
DENISE ARRUDA, DJe 22.9.2008.

V - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
NEegou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
Magahées votaram com 0 Sr. Minigro Relator.
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MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso
especid interposto por SANTANDER S/A SERVICOS TECNICOS ADMINISTRATIVOS
E DE CORRETAGEM DE SEGURQOS, com fundamento no art. 105, 111, a, da Condtituicéo
Federd, contra acordéo proferido pdo TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32
REGIAO, assm ementado;

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO. AJUDA DE
CUSTO DESLOCAMENTO NOTURNO. NATUREZA SALARIAL. INCIDENCIA.

1. A guda de custo deslocamento noturno, paga de forma habitual, tem
natureza de saario, constituindo sdaio de contribuicdo da contribuicgo
previdencidria. Precedentes do STJ.

2. O disposto no art. 458, 8§ 2° da CLT, refere-se ao sdario in natura,
concedido ao empregado pelo empregado, em forma de utilidade. Se o pagamento da
guda de deslocamento é efetuado em dinheiro configura-se salario, afastando a
incidéncia da norma celetista. Inteligénciado art. 9° daCLT.

3. Agravo desprovido.

Foram rejeitados os embargos declaratdrios opostos.

No presente recurso especid, o recorrente gponta violaggo do art. 535 do
CPC/1973 dirma que a indanda a quo ndo se manifestou sobre a tese de que as verbas
pagaes a titulo de "dedocamento noturno® e "guda transporte plantéo” ostentam carater
unicamente indenizatdrio, na medidaem queo seu pagamento € imprescindivel para a execucéo
do trabaho.

No méito aduz ofensa aos arts. artigos 67, 224, 457, 88 1° e 2°, 458, § 22, |1,
da Consolidagéo das Leisdo Trabaho.

Sudtenta, em sintese, que que a verba denominada guda de custo ded ocamento
noturno tem natureza indenizatdria, sendo isenta da indidéncia de contribuicéo previdenciaia.
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Apresentadas contrarrazdes pela manutencéo do acdrdéo recorrido.

A decisio recorrida tem o0 seguinte digpogtivo: "Ante 0 exposto, com

fundamento no art. 255, 8 4°, 11, do RI/STJ, nego provimento ao recurso especid”.

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contrarios aos

fundamentos da decis&o recorrida.
A parte agravadafo intimada para gpresentar impugnacdo ao recurso.

E rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso de agravo interno N&o merece provimento.

A parte agravante indge nos mesmos argumentos ja andisados na decisfo

recorrida.
Sem razéo a parte agravante.

Sobre a degada violagdo do art 535 do CPC/1973, por suposta omissio peo
Tribund de origem da andlise da tese de que as verbas pagas a titulo de "dedocamento
noturno” e "guda trangporte plantdo” ostentam caréter unicamente indenizatdrio, namedidaem
queo seu pagamento é imprescindive para a execucdo do trabaho, tenho que ndo assge

razao ao recorrente.

Na hipdtese dos autos verifica-se a inexigénda da mécula gpontada, tendo em
vida que da andise do referido questionamento em confronto com o acordé@o hodtilizado néo
Se cogita da ocorréncia de omissio, contradicao, obscuridade ou mesmo erro materid, mas

mera tentativa de reiterar fundamento juridico ja exposto pelo recorrente e devidamente
afastado pelo julgador.

Nesse panorama, a oposicéo de embargos de declaracéo com fundamento na
oMissZD acima, demondtra, tdo somente, 0 objetivo de rediscutir a matéria sob a dtica do
recorrente, sem que ta desiderato objetive o suprimento de quaisguer das baldas descritas no

digpositivo legd mencionado, mas Sm, unicamente, a renovacdo da andise da controvérsia

No mesmo digpasdo, destacam-s=:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. SERVIDOR PUBLICO
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ESTADUAL. VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO CPC/1973. AUSENCIA DE
VICIO NO ACORDAO RECORRIDO. OFENSA A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE DE ANALISE NA VIA RECURSAL
ELEITA. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. COISA
JULGADA. AUSENCIA DE IMPUGNA(;AO DE FUNDAMENTO
AUTONOMO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. OBICES DAS SUMULAS
283 E 284 DO STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. N&o hé violagdo do art. 535, inc. Il, do CPC/1973 quando o aresto
recorrido  adota fundamentacdo suficiente para dirimir a controvérsia,
sendo desnecess&ria a manifestagdo expressa sobre todos os argumentos
apresentados pelos litigantes.

2. O Superior Tribunal de Justica ndo tem a missdo constitucional de
interpretar  dispositivos da Lei Maior, cabendo tal dever ao Supremo Tribuna
Federal.

3. A auséncia de impugnacéo de fundamento auténomo apto, por s SO,
para manter o acérddo recorrido, atrai o disposto na Simulan. 283/STF.

4. A smples adegacd de violagdo genérica de preceitos
infraconstitucionais, desprovida de fundamentagdo que demonstre de que maneira
eles foram violados pelo Tribuna de origem, ndo é suficiente para fundar
recurso especial, atraindo a incidéncia da Simulan. 284/STF.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 960.685/RS, Re. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 19/12/2016)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. REQUISITOS PARA RECONHECER A
OMISSAO. QUESTAO NAO RELEVANTE. AUSENCIA DE OMISSAO. ART.
485, V, DO CPC/73. VIOLACAO A LITERAL DISPOSITIVO DE LEI. ARTIGO
NAO INDICADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO RECURSAL.
SUMULA N° 284/STF. DECISAO MANTIDA.

1. Para configurar omissdo, é necessdria a presenca cumulativa dos
seguintes requisitos: & o Tribunal de origem ndo tenha se pronunciado sobre
o tema; b) tenham sido opostos embargos de declaracdo; c) tenha sido a
guestdo levantada nas razdes ou contrarrazfes do agravo de instrumento ou da
apelacdo; e d) sgjarelevante para o dedinde da controvérsia.

2. Ausente relevancia, a luz do caso concreto, da matéria tida por nédo
apreciada, afasta-se a alegada omiss&o.

3. A suposta violagdo ao art. 485, V, do CPC/73, por violagdo a litera
dispositivo de lei, exige sga declinado no recurso especia especificamente qual o
artigo de le que supostamente daria azo a rescisoria, sob pena de deficiéncia na
fundamentac&o, a ensgar aincidéncia da Simula n® 284/STF.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1498690/RS, Red. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 20/03/2017)

No mérito, a jurigorudéncia do Superior Tribund de Judtica tem entendimento
consolidado no sentido da incidéncia da contribuico previdenci&ia sobre as gratificagbes e

adicionais habituais de carater permanente, como o auxilio ded ocamento noturno.
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Neste mesmo panorama, destaco 0s seguintes julgados:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE DECADENCIA.
AUSENCIA. OMISSAO, ART. 535, II, DO CPC. FALTA PARCIAL DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. FUNDAMENTACAO
INADEQUADA. SUMULA 284/STF.

1. N&o se configura a ofensa ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil, uma
vez gue o Tribuna a quo julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal
como |he foi apresentada. 2. O STJ entende ser invidvel 0 Recurso Especia fundado
na dinea "a' do permissivo constitucional que ndo especifica com exatiddo de que
forma a norma lega foi violada, como no caso sob exame, que a recorrente ndo
apontou adequadamente os fundamentos da infringéncia ao art. 249, § 2°, do CPC de
1973. Incide, na espécie, por andogia, 0 principio contido na Simula 284/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo
ndo permitir a exata compreenséo da controvérsia’.

3. A indicada afronta ao art. 150, § 4° do CTN e ao art. 21 do CPC de
1973 ndo pode ser analisada, pois o Tribuna de origem ndo emitiu juizo de valor
sobre esses dispositivos legais. O Superior Tribunal de Justica entende ser inviavel o
conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram
apreciados pelo Tribuna a quo, a despeito da oposicdo de Embargos de Declaragéo,
hagja vista a auséncia do requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a SUmula
211/STJ.

4. Hipbtese em que a agravante postula a ndo incidéncia de contribuicéo
previdencidria sobre verbas pagas a diversos titulos. No entanto, somente
fundamentou seu pedido quanto a gjuda de custo aimentacdo e transporte. Sendo
assim, no tocante aos valores pagos em prémio produtividade Banespa, gratificacéo
por participacdo nos lucros, vae-alimentacdo, auxilio-creche e babd, convénio-salide,
gjuda de custo supervisor de contas, guda de custo deslocamento noturno, gjuda de
custo alugue e gusta de custo transporte, a recorrente restringe-se a alegar
genericamente ofensa a citada norma sem, contudo, demonstrar de forma clara e
fundamentada como o aresto recorrido teria violado a legidacdo federal apontada.
Incide na espécie, por analogia, o principio estabelecido na Simula 284/STF.

5. O STJ possui 0 entendimento consolidado de que as gratificaces e
adicionais habituais de carater permanente integram a base de céalculo do salario de
contribuicdo, sujeitando-se, portanto, a incidéncia da Contribuicdo Previdenciaria.

6. O prémio produtividade Banespa e a gratificacdo semestral recebem
incidéncia de contribuic¢do previdenciéria, pois a eficacia da norma insculpida no art.
7°, XI, da CF - inclusive no que se refere a natureza juridica dos valores pagos a
trabalhadores sob a forma de participag@o nos lucros para fins tributérios - depende
de regulamentacdo. A disciplina do direito a participagdo nos lucros somente se
operou com a edicdo da Medida Provisoria 794/1994", portanto 0os pagamentos
ocorridos antes da vigéncia da referida MP, como na hip6tese sub judice, sofrem a
incidéncia de contribui¢do previdenciaria.

7. O Superior Tribuna de Justica firmou a compreensdo segundo a qua
incide contribuicdo previdencidria sobre o fornecimento de transporte gratuito ao
trabalhador, tendo em vista sua natureza de sal&rio in natura

8. A Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp 973.733/SC, Rd. Min. Luiz Fux, submetido ao rito dos recursos repetitivos
(art. 543-C do CPC), firmou o entendimento de que, nos casos de tributos sujeitos a
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sistematica do langcamento por homologacdo, cujo pagamento antecipado nédo tenha
sido redizado pelo contribuinte, o prazo decadencial, para a constituicdo do crédito, é
de cinco anos, contado a partir de primeiro de janeiro do exercicio seguinte aquele
em gue o lancamento de oficio poderia ter sido efetuado. Aplicagdo do art. 173, 1, do
CTN.

9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1676209/SP, Re. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 05/09/2017, DJe 09/10/2017)

RECURSO [ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
EXECUQAO FISCAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
NAO-CONFIGURACAO. MERITO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
PAGAMENTO NAO ANTECIPADO PELO CONTRIBUINTE. INCIDENCIA DO
ART. 173, I, DO CTN. INAPLICABILIDADE DO ART. 45 DA LEI 8.212/91.
INCONSTITUCIONALIDADE RECONHECIDA PELA CORTE ESPECIAL.
PARTICIPACAO NOS LUCROS DA EMPRESA. ACORDAO FUNDAMENTADO
EM NORMAS CONSTITUCIONAIS. INVIABILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.
AUXILIO-CRECHE INTEGRANDO O SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. AJUDA
DE CUSTO. DESLOCAMENTO NOTURNO. ALUGUEL. VERBAS PAGAS COM
HABITUALIDADE. INCIDENCIA DE CONTRIBUIQAO PREVIDENCIARIA.
AJUDA DE CUSTO PARA DESENVOLVIMENTO DE SUPERVISOR DE
CONTAS. INSTITUICAO DE ENSINO. NAO-INTEGRACAO DA
REMUNERACAO DO EMPREGADO. NAO-INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA PARTE, PARCIALMENTE PROVIDO.

(...)

4. O Tribunal de origem, ao decidir a controvérsia acerca da inexigibilidade
de contribuicdo previdenci&ia sobre os valores percebidos em decorréncia da
participacdo nos lucros da empresa, embasou-se, tdo-somente, em fundamentos de
indole eminentemente constitucional, porquanto andisou a questdo a luz dos arts.
70., X1, e 201, § 40,., da CF/88. No entanto, segundo a jurisprudéncia desta Corte, a
andise de matéria congtitucional, em sede de recurso especia, destoa da
competéncia atribuida ao Superior Tribuna de Justica pelo art. 105 da Constituicdo
Federal.

5. O auxilio-creche ndo integra o saléario-de-contribuicdo, porquanto essa
verba tem natureza indenizatéria, constituindo redtituicdo de despesa feita com
creche pelo empregado em beneficio da empresa que, valendo-se da prerrogativa de
ndo constituir local apropriado para abrigar os filhos daguele durante a amamentagéo,
prefere reembols&-lo dessa despesa.

6. Esta Corte, no julgamento dos EDcl no REsp 610.866/MG, de relatoria
do Ministro Luiz Fux, concluiu que a guda de custo para deslocamento noturno
"ostenta caréter habitual agueles cuja jornada de trabalho termine entre meia-noite e
seis horas, e ndo natureza de reembolso das despesas efetuadas’ pelos empregados
para o transporte. Desse modo, essa verba integra o salério-de-contribuicéo,
devendo, portanto, sobre daincidir contribuicdo previdenciéria.

7. Havendo habitualidade no recebimento de gjuda de custo para auguel,
essa parcela deve integrar 0 salario-de-contribuicdo, com a devida incidéncia de
contribuicdo previdenciéria.

8. As verbas pagas pelo empregador diretamente a ingtituicdo de ensino
para custeio de cursos ndo integram a remuneragdo do empregado, ndo compondo,
pois, o saario-de-contribuicdo, para fins de incidéncia da contribuicéo previdenciéria
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previstano art. 28 da Le 8.212/91.
9. Recurso especial parciamente conhecido e, nessa parte, parcialmente
provido. (REsp. 439.133/SC, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe 22.9.2008).

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0016951-0 REsp 1.715.560 / SP
Numeros Origem: 00130937819994036100 199961000130937
PAUTA: 05/06/2018 JULGADO: 05/06/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO
Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : SANTANDER S/A SERVICOS TECNICOS ADMINISTRATIVOS E DE
CORRETAGEM DE SEGUROS
ADVOGADOS : RUBENSJOSE NOVAKOSKI FVELLOZA - SP110862
LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribui¢des - Contribuicdes Previdenciérias
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE . SANTANDER S/A SERVICOS TECNICOS ADMINISTRATIVOS E DE
CORRETAGEM DE SEGUROS
ADVOGADOS . RUBENS JOSE NOVAKOSKI FVELLOZA - SP110862
LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magal hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



