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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 602.156 - SP (2014/0261024-5)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : ASCENSORES ANDINOS INGENIEROS S/A
ADVOGADOS : ACHILES AUGUSTUS CAVALLO E OUTRO(S)
ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO
ADVOGADOS : DEBORAH MARIANNA CAVALLO
PATRICIA CRISTINA CAVALLO
AGRAVADO . TESSADVOGADOS
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS MONTEIRO DA SILVA FILHO E OUTRO(S)
SILVANA PIACENTINI ARNUS
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MANDATO. PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS. ACAO
DE COBRANCA DE SALDO DE HONORARIOS CONVENCIONAIS.
VIOLACAO AOS ARTS. 3% E 397 DO CPC. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DO PAGAMENTO. REDISCUSSAO EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. E admissivel a juntada de documentos apds a instrugao, para fazer prova
de fatos ocorridos apds a propositura da acdo, ou para contrapor-se a
outros juntados pela parte adversa (art. 397 do CPC). Precedentes.

2. In casu, o Tribund de origem asseverou que os documentos
colacionados com a réplica a contestacdo objetivavam contrapor
argumentos surgidos na contestacdo, 0 que € permitido, desde que
observado o contraditério, com a audiéncia da parte contraria a seu
respeito, conforme ocorrido no caso em tela.

3. Para modificar o que foi decidido pela Corte de origem, no tocante a
auséncia de comprovacao dos pagamentos relativos a prestacdo de servicos
advocaticios, seria necessario o revolvimento do contelido fético-probatorio
dos autos, providéncia incabivel no recurso especial, ante o obice previsto
na SiUmula 7 desta Corte.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlaotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira, Marco Buzzi e Luis Fdipe Sdomao votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 19 de maio de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 602.156 - SP (2014/0261024-5)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : ASCENSORES ANDINOS INGENIEROS S/A
ADVOGADOS : ACHILES AUGUSTUS CAVALLO E OUTRO(S)
ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO
ADVOGADOS : DEBORAH MARIANNA CAVALLO
PATRICIA CRISTINA CAVALLO
AGRAVADO . TESSADVOGADOS
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOS MONTEIRO DA SILVA FILHO E OUTRO(S)

SILVANA PIACENTINI ARNUS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Trata-se de agravo
interno interposto por ASCENSORES ANDINOS INGENIEROS S/A contra decisdo monocrética

dalavra deste Relator que negou provimento ao agravo em recurso especial.

Nas raz0es recursais, a agravante reitera as aegacoes trazidas no recurso especid,
afirmando que fundamentou consubstancialmente a infragdo a legidacdo federal apontada e que ndo

busca a reandlise de provas.

Defende, em sintese, que: 1) caberia a recorrida comprovar 0 seu direito, uma vez
gue a agravante anexou aos autos os recibos de pagamento das quantias exigidas, 2) a Corte de
origem errou ao entender que a fatura internaciona poderia ter sSdo juntada com a réplica, por ser
este documento imprescindivel, que deveria ter Sdo juntado com a inicid; 3) existe desproporcéo na
prestacéo que lhe foi imposta como cumprimento do contratado; 4) houve supressdo de insténcia
quanto a andise de matéria fética; e 5) ndo pretende ver reanalisadas as provas produzidas e os
fatos apresentados, mas Sm ver analisadas matérias estritamente de direito.

Requer, ao find, a reconsideracéo da deciso recorrida ou sua reforma pela Turma
Julgadora.

Intimada, a parte agravada apresentou a manifestacéo de fls. 761/766.
E o rdaorio.
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRO RAUL ARAUJO

: ASCENSORES ANDINOS INGENIEROS SA

: ACHILES AUGUSTUS CAVALLO E OUTRO(S)
ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO

: DEBORAH MARIANNA CAVALLO
PATRICIA CRISTINA CAVALLO

: TESSADVOGADOS

: ANTONIO CARLOS MONTEIRO DA SILVA FILHO E OUTRO(S)
SILVANA PIACENTINI ARNUS

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Inexistem razdes que justifiquem o acolhimento da pretensdo recursal.

A recorrente apenas reproduz 0S argumentos expostos no recurso  especid,

devidamente refutados na decisdo monocrética agravada, sendo vejamos.
Quanto aos arts. 286 e 396 do CPC, cuja ofensa teria decorrido do fato de o Tribund

loca considerar vdido documento juntado apenas quando do oferecimento de réplica, observa-se

gue a matéria encontra-se preclusa. 1sso, porque a parte ora recorrente ndo interpds o respectivo

recurso cabivel a época, qua sga, agravo retido. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO RETIDO - JUiZO DE RETRATACAO -
MATERIA DE PROVA.

| - DOUTRINA E JURISPRUDENCIA APONTAM PECULIARIDADES
QUE DISTINGUEM O AGRAVO RETIDO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO, EIS QUE O PRIMEIRO, SEM NECESSIDADE DE
FORMACAO DO INSTRUMENTO FICA RETIDO NOS AUTOS,
AGUARDANDO O DESFECHO DO PROCESSO, PELO QUE EVITA A
PRECLUSAO DA DECISAO IMPUGNADA E NAO IMPOE ELE AO
JUIZ PROLATOR O REQUIS TO DA RETRATACAO.

Il - MATERIA DE PROVA NAO SE REEXAMINA EM ESPECIAL
(SUMULA N. 07).

Il - RECURSO NAO CONHECIDO." (REsp 54.516/PE, Rel. Ministro
WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/03/1995, DJ
de 08/05/1995, p. 12.389)

Ademais, conforme constou no acérddo recorrido, os documentos juntados com a

réplica foram apresentados com o objetivo de contrapor as alegacdes contidas na contestagdo da
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ora agravante, em obediéncia ao art. 397 do CPC/73, in verbis:

"Decerto, ndo houve violacdo aos precitados dispositivos legais
processuais. O ato de juntada de alguns documentos, pela autora, apos a
contestacao, nao configuram deslealdade processual. Tal se deu pelo
singelo fato de que alguns topicos esgrimidos nas razbes defensivas da ré
impugnavam de forma

genérica as pretensdes deduzidas na peticdo inicial e, bem por
isso,requeriam, na réplica, mais do que mera argumentacdo, sendo
robusta demonstracdo da inconsisténcia das alegacdes defensivas.”
(e-STJ, fl. 580)

Td entendimento encontra-se de acordo com o entendimento desta Corte Superior,

Sendo vgamos.

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AOS ARTS 396 E 397 DO CPC. NAO COMPROVACAOQ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. DECISAO RECORRIDA EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. E admissivel a juntada de documentos apds a instrucéo, se objetivam
fazer prova de fatos ocorridos apds a propositura da acdo, ou para
contrapor-se a outros juntados pela parte adversa (art. 397 do CPC).
Precedentes.

2. In casu, o Tribunal de origem asseverou que 0s documentos
colacionados com a réplica a contestacdo objetivavam contrapor
argumentos surgidos na contestacdo, 0 que € permitido, desde que
observado o contraditério, com a audiéncia da parte contraria a seu
respeito, conforme ocorrido no caso emtela.

3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AREsp
437.933RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
16/04/2015, DJe de 15/05/2015)

Em relacdo a suposta violagdo ao art. 333, |, do CPC, bem como aos arts. 157, 187,
421 e 422 do CC, registre-se que a sentenca andisou detidamente o acervo probatério dos autos,

consignando, no que é pertinente, 0 seguinte:

"Quanto ao mérito, a acao € procedente.

A pretenséo de cobranca deduzida pelo autor tem por génese contrato de
prestacéo de servigos advocaticios celebrado entre as partes e provado
documentalmente. Nas condi¢bes contratuais, 0s honoréarios
convencionais, além do reembolso de eventuais despesas para a pratica
de atos postulatorios, foram definidos em funcéo das horas trabalhadas e
emrazdo do proveito econdmico obtido com atuagdo emintermediacéo de
transacdo extrajudicial ou ao cabo de processo, com outorga de tutela
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jurisdicional.
Com base nessa regulamentacgdo contratual aponta o autor a diferenca de
remuneracao que pretende receber por intermédio desse processo.
Vale realgar que a hipdtese ndo versa sobre honorarios sucumbenciais,
mas sim, sobre honorérios convencionais.
(...)
Em tal contexto e segundo os elementos de convicgdo proporcionados,
ndo resta davida de que o autor efetivamente prestou ao réu os servigos
advocaticios contratados.
De outro lado, dada a fragilidade da prova documental produzida pela
ré, fruto de sua desidia em ndo se valer de forma segura para
materializar os atos praticados durante a evolugdo do contrato,
conclui-se fazer jus o autor a diferenca de remuneracdo correspondente
ao saldo de horas trabalhadas. Isto porque, pautou-se a ré na genérica
alegacdo de pagamento, sustentada em inumeros depodsitos feitos a
terceiros e também ao autor, sem qualquer discriminacéo ou correlacao
com os servicos efetivamente prestados. Como é cedico, cabe ao devedor
a prova do pagamento, mediante instrumento habil denominado de
quitacdo. Disso emerge o dever da ré, do qual ndo se desincumbiu,
consistente em sustentar sua tese de pagamento com recibos especificos
discriminadores da remuneracdo que estava sendo paga. Deve, portanto,
suportar as consequéncias dessa falta de diligéncia.
Quanto a verba honoréria ad exitum, melhor sorte ndo merece a ré. A
clausula contratual que definiu honoréarios advocaticios em caso de
proveito econdémico obtido pelo advogado em processo judicial nédo
comporta a interpretacao isolada e literal pretendida pelaré.
Do item Il, das condi¢Bes contratuais, que cuida da remuneracéo por
servicos ad exitum, se infere a seguinte regulamentacéo (fls. 16):
'Para a hipOtese de Ascensores Andinos obter vantagem
econdmica somente em acgdes judiciais que tenhamos proposto
em seu home, ou que tenham sido propostas pela Sir no Brasil
(itens ii e iii, supra), apds a decisdo de 2° grau de jurisdicao,
além das quantias ja pagas a titulo de pro-labore, faremos jus a
honorarios ad exitum em o valor equivalente, a 20% (vinte por
cento) do valor da condenacéo, a serem pagos ao escritorio em
gue tal valor for colocado a disposicdo da Ascensores Andinos
pela Sir.'
Com base no principio da boa fé objetiva, com destaque para os deveres
anexos de lealdade e coeréncia, chega-se a conclusdo de que a
remuneracdo ali definida incide sobre o proveito econémico obtido pelo
advogado em beneficio do cliente, tenha este figurado como autor ou
como réu na agdo. Tanto é verdade que o inicio dessa regulamentacéo
vinculou-se vantagem econémica e acdes judiciais proposta pela cliente,
ora ré, ou que tenham sido propostas pela Sir, com quem litigava."
(Grifou-se, nas fls. 500/503)

O v. acdrdao recorrido, também de maneira bastante IUcida, consignou:
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"Insubsistente a alegacdo da ré de que 'o Magistrado fez equivocada
digtribuicdo do 6nus da prova, viso ter demonstrado realizacdo de vultosos
pagamentos em favor da autora, quitando, assim, todo 0 servico prestado; que
de 16/8/2000 até 15/4/2009 pagou a quantia de US$ 95,044.53, sem contar os
valores pagos a escritérios correspondentes em Porto Alegre (US$
34,019.50)'.
Com efeito, os pagamentos demonstrados pela ré ndo sdo objeto desta
acao, que, ao contrario, limita-se a cobrar o saldo decorrente da clausula
ad exitum em acédo gue tramitou na comarca de Porto Alegre-RS, bem
como de honorérios contratados por hora referentes ao periodo de marc¢o
de 2008 a outubro de 2009.
Alias, nesse sentido, comrara lucidez o douto Magistrado assentou:
'A pretensdo de cobranca deduzida pelo autor tem por génese
contrato de prestacdo de servigos advocaticios celebrado entre
as partes e provado documentalmente. Nas condicdes
contratuais,
os honorarios convencionais, além do reembolso de eventuais
despesas para a pratica de atos
postulatérios, foram definidos em fungéo das horas trabalhadas
e em razdo do proveito econdmico obtido com atuacdo em
intermediacdo e de transacéo extrajudicial ou ao cabo de
processo, com outorga de tutela jurisdicional.
(...)-
Vale realcar que a hipotese ndo versa sobre honorarios
sucumbenciais, mas sm, sobre honorarios convencionais. Como
€ cedico, tais verbas ndo se confundem. Os primeiros, por forga
do quanto preceituado no art. 23 da Lei n° 8.906/94(EOAB),
pertencem diretamente ao advogado. Trata-se de crédito
diretamente constituido em face da parte contraria, sucumbente
na demanda. Os segundos correspondem a remunera
expressamente convencionada no contrato e vincula os sujeitos
do contrato de mandato.
Em tal contexto e segundo os elementos de convicgéo
proporcionados, ndo resta dividas de que o autor efetivamente
prestou ao réu os servicos advocaticios contratados.' (fls.
440/441)
(...)
Também ndo vinga a assertiva de que a r. sentenca foi omissa em analisar
os honorérios cobrados por hora, além da ponderacdo de que a autora
nao fez prova das horas efetivamente laboradas e sequer juntou tais
faturas internacionais. Lembre-se que o periodo cobrado restringe-se a
saldo, com apresentacdo do relatério pertinente. O contrato ndo era
exclusivo sobre éxitos, havendo de imperar a boa-fé que norteou o
relacionamento contratual entre as partes por muitos anos. Nesse sentido
o0 decidido:

()

Em prosseguimento, sobre os honoréarios ad exitum, revela-se igualmente
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fragil a assertiva de que ‘o propalado ganho econdmico no valor da US$
149,337.98, com honorarios de 20% sobre tal valor carece de base
contratual, visto que sO seriam devidos se a empresa SUR fosse
condenada a lhe efetuar algum pagamento, aduzindo inexistir éxito
remuneravel para a hipotese de redugéo da cobranca'.

Nao se pode olvidar, outrossim, que no processo que tramitou na
comarca de Porto Alegre-RS, a ré-outorgante ndo so obteve a rejeicdo do
pleito condenatério contra s movido, mas também, em sede
reconvencional, obteve vitoria. (...)

(...)

Ainda nesse aspecto, quer a ré-apelante incluir, como pagamento a
autora apelada, referente ao contrato em discussdo, 0 que enderecou a
outros escritérios da comarca de Porto Alegre-RS (FARACO DE
AZEVEDO ADVOGADOS, LUCIMAR DE CARVALHO ALVES e
ZANELLA ADVOGADOQS). Contudo, ndo tem qualquer relacdo com os
servicos efetivamente prestados pela autora. Anote-se, pois, que a
contratacdo dos mesmos foi realizada de forma independente pela
ré-apelante, tanto que nenhuma prova em sentido contrario realizou para
sustentar vinculagdo ao contrato emtestilha." (Grifou-se, nas fls. 579/584)

Assm, ndo se mostra possivel falar-se em digtribuicdo errdnea do 6nus da prova,
violagdo a boafé ou quaquer afronta a legidacdo federd, visto que a sentenca e o acdrdéo
encontram-se consonantes e convincentes em concluirem pela comprovacéo do débito decorrente
do contrato de prestacdo de servicos advocaticios e, por outro lado, pela auséncia de prova de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

Outrossm, como também se verifica nos trechos transcritos acima, ao contrério do
que afirma a recorrente, a sentenca anadisou todas as verbas dmejadas pela inida, concluindo-se
serem devidas. Dessa forma, apenas para explicitar, fica devidamente afastada a tese de violacéo
aos arts. 496, |, e 515, § 1° do CPC, por suposta supresséo de instancia.

Diante diso, dterar as conclusdes do aresto recorrido, como ora pleteado,
demandaria inexoravel reexame do acervo fético-probatério, o que encontra ébice na Simula 7 do
Superior Tribuna de Justica.

Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2014/0261024-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 602.156 / SP

Numeros Origem: 01982611920118260100 1982611920118260100 34002184 5830020111932618
PAUTA: 19/05/2016 JULGADO: 19/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : ASCENSORES ANDINOS INGENIEROS S/A
ADVOGADOS : ACHILESAUGUSTUS CAVALLO EOQUTRO(S)

ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO
ADVOGADOS : DEBORAH MARIANNA CAVALLO

PATRICIA CRISTINA CAVALLO
AGRAVADO . TESSADVOGADOS
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOSMONTEIRO DA SILVA FILHO EOUTRO(S)

SILVANA PIACENTINI ARNUS
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Servicos Profissionais

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ASCENSORES ANDINOS INGENIEROS S/A
ADVOGADOS : ACHILESAUGUSTUS CAVALLO EOUTRO(S)
ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO
DEBORAH MARIANNA CAVALLO
PATRICIA CRISTINA CAVALLO
AGRAVADO . TESSADVOGADOS
ADVOGADOS : ANTONIO CARLOSMONTEIRO DA SILVA FILHO EOQUTRO(S)
SILVANA PIACENTINI ARNUS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria |sabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira, Marco
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Buzzi e Luis Felipe Salomé&o votaram com o Sr. Ministro Relator.
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