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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°518.421 - SC (2014/0118235-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: ONILDO LUIZ OZORIO
: JULIO CESAR PEREIRA FURTADO
: BRASIL TELECOM SA
: KARLO KOITI KAWAMURA E OUTRO(S)
RENATO MARCONDESBRINCAS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. COMPLEMENTACAO DE
ACOES. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO. CRITERIO ESTABELECIDO NO
TITULO JUDICIAL EXEQUENDO. VIOLACAO A COISA
JULGADA. NAO OCORRENCIA. AFERICAO DO EFETIVO
VPA. ENTENDIMENTO OBTIDO COM BASE NAS PROVAS
DOS AUTOS, INCURSAO NO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimentd, nos termaos do voto do(@) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villes Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro
e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Bradlia (DF), 02 de junho de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°518.421 - SC (2014/0118235-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : ONILDO LUIZ OZORIO

ADVOGADO . JULIO CESAR PEREIRA FURTADO

AGRAVADO : BRASIL TELECOM SA

ADVOGADOS : KARLOKOITI KAWAMURA EOUTRO(S)
RENATO MARCONDES BRINCAS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por ONILDO LUIZ OZORIO

contra decisid do Ministro Designado pela SEGUNDA SECAO que, com
fulcro no art. 544, § 4°, inciso |1, alinea b, do CPC, c/c art. 1° da Resolucéo
STJ n.° 17/2013, conheceu do agravo para negar seguimento a0 recurso
especial.

No agravo regimenta, o agravante adega, essenciamente, a
inaplicabilidade da Siumula 7/STJ e que o Vaor Patrimonial da Acéo correto
seria 0 de fevereiro de 1990, e ndo o de marcgo de 1990, conforme determinado
pelo acordao.

E relatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental N0 merece prosperar.
Em que pese 0 arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo
subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da deciséo ora

agravada, faz subsistir incélume o entendimento nela firmado. Portanto, ndo ha

falar em reparos na decisdo, razéo pela qua se reafirma o seu teor:

Inicialmente, ha de se destacar que a controvérsia dos presente autos
diz respeito a um processo em fase de cumprimento de sentenca, a qual
éregida pelo principio da fidelidade ao titulo executivo judicial.

Com efeito, no que tange critério a ser utilizado para apuracdo de
eventual residuo acionario, tem-se que o titulo exequendo (acordéo de
fls. 48/58) determina o que se segue (grifou-se):

"Ante 0 exposto, afastam-se as preliminares e, no mérito, da-se
provimento parcial ao recurso para determinar que seja calculado
o valor patrimonial do titulo acionario pelo balancete do més em
gue ocorreu a integralizacdo e, se efetuado pagamento parcelado,
no mé do adimplemento da primeira prestacao.” (fl. 57, e-STJ)

Dessarte, tendo em vista integrar o titulo judicial ndo mais passivel de
alteracdo, ndo ha espago para que se cogite da modificacdo, em fase de
cumprimento de sentenca, do critério fixado na fase de conhecimento,
sob pena de afronta ao instituto da coisa julgada.
Nesse sentido se firmou a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica, conforme se extrai das ementas a seguir:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TELECOM.
SUBSCRICAO DE ACAO. EXECUCAO. VALOR PATRIMONIAL DA
ACAO. CRITERIO DE CALCULO. REVISAO. IMPOSS BILIDADE.
COISA JULGADA. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA
COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE. VERBETE 83 DA
SUMULA DO STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Emrazdo da presenca da coisa julgada, o critério de calculo do
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Valor Patrimonial da Acdo, determinado no processo de
conhecimento, ndo pode ser revisto em sede de execucao.
Precedentes.

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia
pacifica desta Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da
Simula do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagao de
multa de 5% sobre o valor atualizado da causa (CPC, art. 557, §
29), ficando a interposicdo de novos recursos condicionada ao
prévio recolhimento da penalidade imposta.”

(AgRg no REsp 1355648/RS, 42 Turma, Rel2 Min? Maria |sabel
Gallotti, DJe de 04/02/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BRASL TELECOM SA. VALOR PATRIMONIAL DA AC}AO (VPA).
IMPOSS BILIDADE DE ALTERAC;AO. COISA JULGADA.

1. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é consolidada
no sentido de que havendo definicdo no titulo judicial exequendo
guanto ao critério de apuracdo do VPA, ainda que contrario a
Simula n® 371/STJ, ndo é possivel, em respeito a coisa julgada,
altera-lo em sede de cumprimento de sentenca.

2. Agravo regimental ndo provido, com aplicacdo de multa de 1%
(um por cento) sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposicdo de novos recursos condicionada ao prévio
recolhimento da penalidade imposta (artigo 557, paragrafo 2°, do
CPC)."

(AgRg no Ag 1286644/RS, 32 Turma, Rel. Ministro Ricardo Villas
Bdas Cueva, DJe de 06/12/2012)

Logo, conclui-se que o0 acorddo recorrido estd de acordo com o
entendimento desta eg. Corte Superior de Justica, ao manter integros os
termos do titulo exequendo, vez que, integralizado o capital em
fevereiro de 1990 (conforme se depreende das alegages do recorrente
asfls. 363, e-STJ), determina que " seja aplicado ao calculo de apuracdo
do montante de agbes devidas o VPA relativo ao més de fevereiro de
1990" (fl. 291, e-STJ).

Dessarte, ndo ha que se falar em violagédo a inteligéncia do art. 467 do
CPC.

Por fim, tem-se que a aferi¢do do efetivo valor patrimonial da acdo a
data da integralizacdo demanda, necessariamente, a incursido no
conjunto fatico-probatorio dos autos, expediente, este, vedado a este
STJ ante o obice posto a Simula n. 7/STJ.

(e-STJfls 431/451)
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Nesse passo, advirtase que a oposicao de incidentes processuas
infundados daré ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida
Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0118235-8 AREsp 518.421/ SC
Ndmeros Origem: 039060106474 20120651141 20120651141000100 20120651141000200
20120651141000201 39060106474 39060106474003
EM MESA JULGADO: 02/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ONILDO LUIZ OZORIO

ADVOGADO : JULIO CESAR PEREIRA FURTADO

AGRAVADO . BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS . RENATO MARCONDES BRINCAS

KARLOKOITI KAWAMURA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Andnima - Subscricdo de Acdes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ONILDO LUIZ OZORIO
ADVOGADO : JULIO CESAR PEREIRA FURTADO
AGRAVADO : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : RENATO MARCONDES BRINCAS

KARLO KOITI KAWAMURA EQOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



