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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 189.658 - MG (2010/0204461-5)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : EDINALDO DE OLIVEIRA ANDRADE
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : EDINALDO DE OLIVEIRA ANDRADE

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. VEREDICTO DO JURI CONTRARIO A PROVA DOS
AUTOS. RECONHECIMENTO DA QUALIFICADORA QUE SERIA DESMOTIVADO.
ACORDAO A QUO CARENTE DE FUNDAMENTACAO IDONEA. DECRETO
CONDENATORIO TRANSITADO EM JULGADO. IMPETRAC,‘AO QUE DEVE SER
COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES RECURSAIS. ORDEM NAO CONHECIDA.

|. Conquanto o uso do habeas cor pus em substitui¢do aos recursos cabiveis - ou
incidentalmente como salvaguarda de possiveis liberdades em perigo - crescentemente fora de
sua inspiracdo originaria tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a propria Congtituicdo, devendo a impetracdo ser compreendida
dentro dos limites da racionaidade recursal preexistente e coexistente para que ndo se perca a
razdo |6gica e sistemética dos recursos ordinarios, € mesmo dos excepcionais, por umairrefletida
banaizacdo e vulgarizagéo do habeas cor pus.

I1. Na hipotese, a condenagdo transitou em julgado e a impetrante ndo se insurgiu
quanto a eventua ofensa aos dispositivos da legidacdo federa no veredicto do Corpo de Jurados,
em sede de recurso especia - questdes que, ademais, demandariam o revolvimento do contexto
fético-probatdrio -, preferindo a utilizacdo do writ, em substituicdo aos recursos ordinariamente
previstos no ordenamento juridico.

[11. Jri que tdo somente optou por adotar a tese defendida pelo Parquet desde a
deniincia, no exercicio legitimo de sua soberania.

IV. O habeas corpus constitui-se meio inadequado para a verificacdo de que o
julgamento emanado do Tribund do Jiri foi, ou ndo, manifestamente contrario a prova dos autos,
quando tal alegacao ndo se evidencia de pronto.

V. Ordem n&o conhecida, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica. "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do pedido."Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia
HIho, Jorge Muss e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com
0 Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 19 de maio de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 189.658 - MG (2010/0204461-5)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus contra acordéo do Tribund de Justica do Estado de
Minas Gerais, que desproveu o apelo interposto em beneficio de EDINALDO DE OLIVEIRA
ANDRADE.

O paciente foi condenado a pena de 12 (doze) anos de reclusdo, em regime
inicidmente fechado, pela prética do ddlito previsto no art. 121, 8 22, 1V, do Cddigo Penal.

Irresignada com o veredicto do Consdho de Sentenga, a defesa apelou ao
Colegiado de origem, tendo o recurso sSdo desprovido, conforme se infere da seguinte ementa:

"APELACAO CRIMINAL. HOMICIDIO. RECURSO
DEFENSVO. CASSACAO DO JULGAMENTO.  DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA AS PROVAS DOS AUTOS
INOCORRENCIA. SENTENCA MANTIDA. Consoante a Simula 28 do
Eg. Tribunal de Justica, a cassacdo do veredicto popular ao
argumento de ser manifestamente contrario as provas dos autos
somente é admitida quando fora a decisdo escandalosa, arbitréria e
totalmente divorciada do contexto probatério. O fato de a defesa ndo
concordar com a escolha feita pelo Conselho de Sentenca ndo implica
em cassacgao da decisdo condenatoria, pois € permitido ao Juri seguir
uma das ver sdes apresentadas nos autos" (fl. 475)

Dai a presente impetracdo, na qua a defesa pugna pela cassacdo do acordéo a
quo, que ndo reconheceu a nulidade da sentenca condenatdria, em pese o veredicto ter sido
proferido em sentido manifestamente contrario ao da prova produzida nos autos.

Acrescenta, ainda, que o acérdao ora combatido mereceu fundamentacéo idénea,
mormente no tocante & qualificadora do emprego de meio que impossibilitou a defesa da vitima,
pois o Colegiado de origem n&o esclareceu 0s motivos que ensgaram a sua adesdo a tese
reconhecida pelo Conselho de Sentenca

Assevera, anda, que a qudificadora alhures mencionada fol reconhecida pelo

Corpo de Jurados sem respado probatdrio.

Busca, assm, cassar o julgado proferido em sede de apelacdo crimind, e, ainda,
se for o caso, anular a decisdo condenatdria, determinando que o paciente sgja novamente
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submetido a julgamento pelo jUri.

Parecer do Minigtério Plblico Federd, as fls. 493/496, opinando pela denegacédo
da ordem.

E o relatdrio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 189.658 - MG (2010/0204461-5)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus contra acordao do Tribuna de Justica do Estado de
Minas Gerais, que desproveu o apelo interposto em beneficio de EDINALDO DE OLIVEIRA
ANDRADE.

O peciente foi condenado a pena de 12 (doze) anos de reclusdo, em regime
inicidmente fechado, pela prética do ddito previsto no art. 121, § 22, IV, do Codigo Penal.

Irresignada com o veredicto do Consdho de Sentenca, a defesa apeou ao
Colegiado de origem, tendo o recurso sdo desprovido (fl. 475)

Dai a presente impetracdo, na qud a defesa pugna pela cassacéo do acdrdéo a
guo, que ndo reconheceu a nulidade da sentenca condenatéria, em pese o veredicto ter sdo
proferido em sentido manifestamente contrario ao da prova produzida nos autos.

Acrescenta, ainda, que o acérdédo ora combatido mereceu fundamentacdo idonea,
mormente no tocante a qualificadora do emprego de melo que impossibilitou a defesa da vitima,
pois 0 Colegiado de origem ndo esclareceu os motivos que ensgaram a sua adesdo a tese
reconhecida pelo Conselho de Sentenca.

Assevera, ainda, que a qudificadora ahures mencionada foi reconhecida pelo
Corpo de Jurados sem respaldo probatério.

Busca, assm, cassar o julgado proferido em sede de apelagdo crimind, e, ainda,
se for 0 caso, anular a decisBo condenatdria, determinando que o0 paciente sga novamente
submetido a julgamento pelo jUri.

Passo a andise dairresignacéo.

Mediante consulta ao sitio eetronico do Tribuna de Justica do Estado de Minas
Gerais, constata-se que 0 julgamento colegiado ocorreu no dia 01.06.2010.

Verificase, ainda, que a condenagdo crimind transtou em julgado e que os autos
jaforam encaminhados a vara de origem, em baixa definitiva

Ademais, o processo foi recebido na Comarca de Muriaé em 03.02.2011, tendo
sdo expedida guia de execucdo de penaem 24.03.2011.

Denota-se, entdo que a impetrante ndo buscou 0 exame da irresignacéo em grau
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de cognicdo mais amplo, optando pela via obliqua, ao utilizar-se do writ, ao invés do regime
recursal reservado pelos mecanismos legais, previsto e estruturado racionalmente para alcancar
os resultados que agui se dmegja.

N&o obstante, deve-se prestigiar a funcdo congituciona excepciona do
mandamus, evitando sua utilizacdo indiscriminada e desmerecendo as fungdes das insténcias
regulares de processo e julgamento, sob pena de se desmordizar 0 sistema ordinario de recursos.

Conguanto 0 uso do habeas corpus em substituicdo aos recursos cabivels - ou
incidentalmente como salvaguarda de possivels liberdades em perigo, crescentemente fora de sua
inspiracdo origin&ria - tenha sdo muito alargado pelos Tribunais, ha certos limites a serem
respeitados, em homenagem a prépria Congtituicao.

Sem pretender desmerecer a jurisprudéncia, deve ser ponderado que sgja a
impetragdo compreendida dentro dos limites da racionalidade recursal preexistente e coexistente,
para que ndo se perca a razdo logica e sistemdtica dos recursos ordin&ios e mesmo dos
excepcionais por uma irrefletida bandizacdo e vulgarizacdo do habeas corpus, hoje
praticamente erigido em remédio para quaquer irresignacdo, no mais das vezes muito longe de
qualquer alegacdo de violéncia ou coagdo contra a liberdade de locomocéo.

Tentar proteger os limites do habeas corpus € fazer respeitar sua credibilidade e
funciondidade, o que parece deva ser também uma importante misso deste Tribund.

A Qquestdo posta neste writ € exemplar pois 0 recurso especid, instrumento
ordinariamente previsto no ordenamento juridico para que esta Corte Superior andise eventuad
ofensa a legidacéo federa na veredicto do Consalho de Sentenca e no acorddo a quo - questdes
que, ademais, demandariam o revolvimento do contexto fético-probatério -, agui deliberadamente
desdenhado, ndo pode ser subgtituido pelo habeas corpus, excecéo que se liga necessariamente
a violéncia, & coacdo, a ilegaidade ou ao abuso — circunstancias que obviamente ndo congtituem
aregra sendo a excegao — donde seu uso reclama naturalmente as restri¢oes da excegao.

Neste contexto, o presente writ ndo deve ser conhecido, por consitir utilizacéo
inadegquada da garantia congtituciona, em substituico aos recursos ordinariamente previstos nas
leis processuais.

Ademais, alegacOes no sentido de que néo teria restado demonstrada a autoria do
crime, bem como de caréncia de provas a ensgjarem a incidéncia da qualificadora prevista no
inciso 1V do 8 2° do artigo 121 do CP, ndo podem ser analisadas em sede de writ, porquanto ndo

se verifica flagrante ilegaidade na deciséo do corpo de jurados. De fato, o juri tdo somente optou
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por adotar a tese defendida peo Parquet desde a denlncia, no exercicio legitimo de sua
soberania.

Como cedico, 0 habeas corpus constitui-se meio inadequado para a verificagcéo
de que o julgamento emanado do Tribund do Jiri foi, ou ndo, manifestamente contrério a prova
dos autos, quando ta aegacdo ndo se evidencia de pronto.

Feitas estas consideracdes, ndo conheco deste habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0204461-5

Nidmeros Origem: 10439060560547 439060560547
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

HC 189.658/ MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 19/05/2011

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : EDINALDO DE OLIVEIRA ANDRADE
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . EDINALDO DE OLIVEIRA ANDRADE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



