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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 188.757 - DF (2010/0198321-4)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : FREDERICO RIBEIRO RAPOSO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : ANTONIO MARCOS SILVA SANTOS (PRESO)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES.
DOSIMETRIA. REDUTOR PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA LElI DROGAS.
PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS SUBSTITUIC;AO DA REPRIMENDA
CORPORAL POR RESTRITIVA DE DIREITOS. ART. 44 DA LElI 11.343/06.
INCONSTITUCIONALIDADE DO OBICE DECLARADA PELO PLENARIO DO STF.
FIXACAO DE REGIME ABERTO PARA CUMPRIMENTO DA PENA. POSSIBILIDADE.
ORDEM CONCEDIDA.

I. A vigbilidade do exame da dosimetria da pena por meio de habeas corpus
somente é possivel quando evidenciado eventual desacerto na consideracdo das circunstancias
judiciais ou errdnea aplicacdo do método trifasico e dai resultar flagrante ilegdidade e prgjuizo ao
réu, 0 que se constata na hipotese em apreco.

[1. O Plen&io do STF declarou, incidentamente e por maioria de votos, a
incondtitucionadidade das expressdes “vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos’ e
“vedada a conversdo de suas penas em redtritivas de direitos’, constantes na Lei 11.343/06,
mostrando ser possivel a conversdo da pena corpord por restritiva de direitos, sempre que
atendidos os requisitos do art. 44 do Cadigo Penal.

[11. A fixagdo do regime aberto, no caso, se destina a adequar a aplicacdo do
regime prisond ao entendimento firmado no sentido da possbilidade da conversdo da pena
privativa de liberdade em redtritiva de direitos, especificamente em relacdo ao crime de tréfico
ilidto de entorpecentes e, mas particularmente ainda, em funcdo da declaracdo de
incongtitucionaidade das expressdes que vedavam a substituicdo da pena.

IV. Evidenciada a possibilidade de substituicéo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, deve ser igudmente afastado o Gbice a fixacdo do regime aberto para o
cumprimento da pena, a fim de que a referida substituicdo alcance sua finalidade, com plenitude
e sem restrigoes.

V. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica. "A Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."Os Srs. Ministros
Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maa Hlho, Jorge Muss e Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de maio de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP/Rdator
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HABEAS CORPUS N° 188.757 - DF (2010/0198321-4)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus subditutivo de recurso ordin&io, impetrado pela
Defensoria Publica em favor de ANTONIO MARCOS SILVA SANTOS, contra acorddo do
Tribuna de Justica do Didtrito Federa e Territdrios, que negou provimento a Apelacdo Crimind
n.° 20070110141016, nos termos da seguinte ementa:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGA.
INVESTIGACAO INICIADA POR DENUNCIA ANONIMA. MATERIALIDADE
E AUTORIA COMPROVADAS. CRITICA DA DOSIMETRIA PENAL.

1 A dendncia anbnima que relata um delito de acéo publica
pode perfeitamente justificar o inicio de uma investigacdo policial e, se
confirmada, ensejar a instauracao de inquérito, consoante o artigo 5°, § 3°,
do Codigo de Processo Penal.

2 A negativa de autoria deve ceder diante da fartura das
provas produzidas nos autos, que resultaram na apreensao de cento e vinte
latas metédlicas de merla embrulhadas em jornal e escondidas debaixo da
cama do réu, pesando mais de um quilo e oitocentos gramas.

3 O réu é primario e de bons antecedentes, ndo havendo
prova de que se dedique a atividades criminosas ou integre organizacao
criminosa. Mas, embora favoraveis as circunstancias judiciais, que
ensgjaram a pena minima, a reducdo da pena com base no artigo 33, § 4°
da Lei 11.346/2006, deve ser estabelecida pela fracdo minima de um sexto,
em razao da natureza, nocividade e expressiva quantidade do entorpecente
apreendido.

4 Apelacao desprovida.” (fl. 22).

Congta dos autos que o paciente foi condenado, no Jizo da 4% Vara de
Entorpecentes e Contravencdes Penais do Digtrito Federa, ao cumprimento de pena privativa de
liberdade de 04 anos e 02 meses de reclusdo, no regime inicid fechado, dém do pagamento de
500 diasmulta, por ter sdo flagrado com aproximadamente 02 quilogramas de substéncia
entorpecente vulgarmente conhecida como "merld’, violando a norma do art. 33, caput, daLe n.°
11.343/06.

N&o se conformando com o decreto condenatodrio, a Defesa interpds recurso no
Tribund a quo. A Corte de origem, contudo, a unanimidade de votos, negou provimento ao apelo.

No presente writ, alega-se constrangimento ilegd sob 0 argumento de que por ser
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0 réu primaio, ter bons antecedentes criminais e ndo ter Sdo provado na instrucdo crimind que
ele se dedique a atividades criminosas ou integre organizacdo desse género, a pena-base deveria
ter Sdo estabel ecida no minimo legd, aplicando-se a reducéo previstano § 4°do art. 33 dalLe de
Drogas em seu patamar maximo.

Neste sentido, afirma que deveria ter Sdo reconhecida a faculdade de resgatar
iniciamente sua pena em regime diverso do fechado.

Noutro giro, aduz pelo reconhecimento da incongituciondidade no Supremo
Tribund Federal da expressdo: "vedada a conversdo em penas restritivas de direitos’,
contida no diploma legd acima destacado, revelador da prevaléncia do principio da
individudizacéo da pena.

Requer "seja provido o presente habeas corpus, para reduzir a pena
aplicada inicialmente de 05 anos de reclusdo no grau maximo (2/3), nos termos do § 4° do
art. 33 da Le n.° 11.343/2006, e por conseguinte, a adequacéo do regime inicial de
cumprimento de pena para o regime aberto e a substitui¢céo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos'. (fl. 10). Subsdiariamente, requer a fixagdo do regime prisond no
meio intermedi&rio.

Sem pedido liminar, os autos foram encaminhados a Subprocuradoria Geral da
Republica, que se manifestou, em parecer juntado as fls. 34/36, pela denegacdo da ordem.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 188.757 - DF (2010/0198321-4)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordin&io, impetrado pela
Defensoria Pdblica em favor de ANTONIO MARCOS SILVA SANTOS, contra acorddo do
Tribuna de Justica do Digtrito Federd e Territorios, que denegou a ordem no Habeas Cor pus n.°
20070110141016.

Congta dos autos que o paciente foi condenado, no Juizo da 4% Vara de
Entorpecentes e Contravences Penais do Digtrito Federa, ao cumprimento de pena privativa de
liberdade de 04 anos e 02 meses de reclusdo, no regime inicid fechado, dém do pagamento de
500 diasmulta, por ter sdo flagrado com agproximadamente 02 quilogramas de substéncia
entorpecente vulgarmente conhecida como "merld’, violando a normado art. 33, caput, daLe n.°
11.343/06.

N&o se conformando com o decreto condenatdrio, a Defesa interpds recurso no
Tribuna a quo. A Corte de origem, contudo, a unanimidade de votos, negou provimento ao apelo.

No presente writ, alega-se constrangimento ilegd sob 0 argumento de que por ser
0 réu primaio, ter bons antecedentes criminais e ndo ter Sdo provado na instrugdo crimind que
ele se dedique a atividades criminosas ou integre organizacdo desse género, a pena-base deveria
ter ddo estabel ecida no minimo legd, aplicando-se a reducéo previstano § 4°do art. 33 daLe de
Drogas em seu patamar maximo.

Neste sentido, afirma que deveria ter Sdo reconhecida a faculdade de resgatar
inicidmente sua pena em regime diverso do fechado.

Noutro giro, aduz pelo reconhecimento da incondituciondidade no Supremo
Tribunad Federal da expressdo: "vedada a conversdo em penas restritivas de direitos’,
contida no diploma legd acima destacado, revelador da prevaléncia do principio da
individudizacéo da pena.

Requer "seja provido o presente habeas corpus, para reduzir a pena
aplicada inicialmente de 05 anos de reclusdo no grau maximo (2/3), nos termos do 8§ 4° do
art. 33 da Le n.° 11.343/2006, e por conseguinte, a adequacéo do regime inicial de

cumprimento de pena para o regime aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade
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por restritiva de direitos’. (fl. 10). Subsdiariamente, requer a fixacdo do regime prisond no
meio intermedi&rio.

Passo a andise da irresignacéo.

A juiza de primeiro grau assm fundamentou o decreto condenatdrio, no que

interessa ao exame deste habeas corpus:

"Passo a dosimetria da pena, nos termos do artigo 93, inciso
IX, da Constituicdo Federal e do artigo 68 do Cédigo Penal.

Atenta as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP
c/c art. 42 da Le n.° 11.343/06, assinalo que a ré [sic] agiu com
culpabilidade normal a espécie, nada tendo a se valorar; ndo registra
antecedentes penais, poucos elementos se coletaram a respeito de sua
conduta social e personalidade; o motivo do delito é identificavel como a
facilitacdo e contribuicdo para a difusdo ilicita da substancia entor pecente;
as circunstancias do crime sdo as inerentes a propria espécie penal e
encontram-se relatadas nos autos, 0 crime ndo gerou consequéncias
maiores a saude publica, porquanto a droga foi apreendida.

A vista das circunstancias analisadas, preponderantemente
favoraveis ao réu, fixo a pena-base em 05 (cinco) anos de reclusao.

N&o segunda fase de aplicacéo da pena, verifico que ndo ha
circunstancias atenuantes ou agravantes a serem valoradas.

Contato ser a hipotese de aplicagdo da causa de diminuicdo
de pena constante do art. 33, 8 4° da Le n.° 11.343/06, eis que O
condenado € primario, portador de bons antecedentes e ndo se dedica
reiteradamente as atividades delitivas, tampouco integra organizacdo
criminosa, razéao pela qual reduzo a reprimenda em 1/6 (um sexto), em face
da natureza da substancia entorpecente ("merla’) e da quantidade
encontrada (1.825,92g).

Fica, pois, o réu condenado definitivamente a pena privativa
de liberdade de 4 (quatro) anos e 2 (dois) meses de reclusio.

(...)

Fixo o regime inicialmente fechado, para o cumprimento da
pena, em face do disposto no art. 2°, § 2°, da Lel n.° 8.072/90, alterado pela
Lei 11.464/07." (fls. 20/21, grife).

O Tribuna de origem, por sua vez, ratificou a dosmetria da pena nestes termos.

"VOTOS

O Senhor Desembargador GEORGE LOPES LEITE - Relator

(...)

A reducdo da pena prevista no 8§ 4° do art. 33 da Le de
Entorpecentes deve ser consonante com a pena base, que foi aplicada no
minimo legal, por serem favoraveis as circunstancias judiciais. Mas a
guantidade consideravel apreendida (mais de um quilo e oitocentos gramas)
e a natureza da droga justificam plenamente a reducdo de apenas um sexto,
nada havendo a corrigir na dosimetria penal.
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Diante do exposto, nego provimento ao apelo.
E como voto.
A Senhora Desembargadora SANDRA DE SANTIS - Revisora

()

Passo a dosimetria.
O Magistrado fixou a pena no minimo legal e a reduziu de 1/6
(um sexto), nos termos do art. 33, 84° da Lei. Fundamentou que a
guantidade encontrada e a natureza da droga — merla, que contém o
alcal6ide cocaina — ndo autorizam maior reducdo. Com acerto. Embora
primario e de bons antecedentes, a quantidade é substancial: sdo 120
(cento e vinte) latas, que totalizam 1.825,92 (mil, oitocentos e vinte e cinco
gramas e noventa e dois centigramas). No mesmo sentido decidiu esta Corte,
ao julgar a APR 20080110370300, em 25/06/2009, DJ 07/07/2009, p. 148.
A multa esta proporcional.
Nego provimento ao apelo.
O Senhor Desembargador EDSON ALFREDO SMANIOTTO -
Vogal
Como Relator.
DECISAO
DESPROVER. UNANIME."
Com efeito, em se tratando do crime de tréfico de drogas, o juiz, na fixagdo da
pena, deve considerar, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do CP, a natureza e a
guantidade da substancia entorpecente, a personaidade e a conduta socia do agente, consoante
o disposto no art. 42 da Le 11.343/06.
Assim, a magistrada sentenciante poderia ter exasperado a pena inicid, com
supedéaneo no dispostivo legd acima destacado e na quantidade de droga encontrada com o réu.
Contudo, tendo ressaltado que o "condenado € primario, portador de bons
antecedentes e ndo se dedica reiteradamente as atividades delitivas, tampouco integra
organizacdo criminosa”, ndo ha fundamentos para a incidéncia do redutor previsto no § 4° do
art. 33 da Le de Drogas, sendo em seu patamar maximo, uma vez presentes todos os requisitos
legais.
Cabe ressdltar que, no tocante ao reconhecimento da diminuicdo prevista no art.
33, § 4°, da Le 11.343/06, a viabilidade do exame da dosmetria da pena por meio de habeas
corpus somente é possived quando evidenciado eventual desacerto na consideracdo das
circunstancias judicias ou errbnea aplicacdo do méodo trifasico, e dai resultar flagrante
ilegaidade e prejuizo ao réu, o que se constata na hipdtese em aprego.
Assm, a sentenca proferida no primero grau de jurisdicdo e o julgamento

colegiado do Tribunad a quo merecem reparos, devendo ser concedida a ordem para o fim de
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incidir a causa especia de diminuicdo acima destacado na maior fracéo legd, qua sga, 2/3 (dois
tercos).
Esta conclusdo encontra respaldo na jurisorudéncia desta Corte, consoante se

infere do seguinte precedente;

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEl
11.343/06. POSSBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS
FRACAO DO REDUTOR AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS RELEVANCIA PARA A
ESCOLHA DO REDUTOR. APLICACAO DO BENEFICIO EM 1/6.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.

(...)

2. Constatado o preenchimento das condigdes necessarias ao
reconhecimento do redutor do art. 33, 8 4°, da Lei 11.343/06, quais sejam,
além da primariedade, a auséncia de antecedentes desabonadores, a nao
dedicacdo a atividades criminosas e a ndo participacdo em organizacao
criminosa, de rigor a aplicacao da benesse.

(...)

5. Ordem concedida para reconhecer, emfavor do paciente, a
aplicacdo em 1/6 (um sexto) da causa especial de diminui¢do prevista no
art. 33, 8§ 4° da nova Lei de Drogas, tornando-se a sua pena definitiva em4
(quatro) anos e 7 (sete) meses de reclusio e pagamento de 500 (quinhentos)
diassmulta, mantidos, no mais, a sentenca condenatéria e o acérdao
objurgado.”

(HC 177.281/PI, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA
TURMA, julgado em 03/02/2011, DJe 21/03/2011)

Quanto ao pleito de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, o art. 44, caput, da Lei n° 11.363/06, assm disciplinaa matéria

"Os crimes previstos nos arts. 33, caput € 8 1° e 34 a 37 desta
Lei sdo inafiancaveis e insuscetiveis de sursis, graca, indulto, anistia e
liberdade provisoria, vedada a conversdo de suas penas em restritivas de
direitos.”

Neste aspecto, o Plenario do Supremo Tribuna Federal, em sessdo redizada no
dia 1° de setembro de 2010, manifestou-se sobre o tema no julgamento HC n.° 97.256 -RS, de
relatoria do Minigtro Carlos Ayres Britto, declarando incidentalmente e por maioria de votos, a
incondtitucionadidade da expressdo “ vedada a conversdo em penas restritivas de direitos’,

constante do 8§ 4° do artigo 33, e da expressdo “ vedada a conversdo de suas penas em
restritivas de direitos’ , constante do artigo 44, ambos da Le 11.343/06.
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Apds aguele julgado, o Pretério Excelso passou a admitir a posshilidede da
concessao da ordem, deferindo a substituicdo da pena corpora por restritivas de direitos.

Neste sentido, trago a colacdo o0s seguintes precedentes dagquela Corte:

"Habeas Corpus. 2. Dosimetria da pena. Nulidade. 3. Tréfico de
entorpecentes. Quantidade de droga. Previsio no art. 42 da Le n.°
11.343/2006. 4. Traficante eventual ou de menor potencial. Atenuante do § 4°
do art. 33 da Lei n.° 11.343/2006. 5. Tréafico de entorpecentes. Substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos. Crime praticado sob a
égide da Le n.° 11.343/2006. Possibilidade. Precedente do Plenario (HC n.
97.256/RS). 6. Necessidade de andlise dos requisitos dispostos no art. 44 do
CP. 7. Ordem parcialmente deferida" (HC 104423/AL, Relator Ministro GILMAR
MENDES, Segunda Turma, julgado em 21/09/2010).

"HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL E PENAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR OUTRA RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSBILIDADE. A
jurisprudéncia desta Corte esta alinhada no sentido do cabimento da
subgtituicdo da pena privativa de liberdade por outra, restritiva de direitos, nos
crimes de trafico de entorpecentes. Nesse sentido, o HC n. 93.857, Cezar
Peluso, DJ de 16.10.09 e o HC n. 99.888, de que fui relator, DJ de 12.12.10.
Ordem concedida" (HC 102678/ MG, Reator Minisgro EROS GRAUS, Segunda
Turma, Dje de 09/03/10).

Portanto, mostra-se possivel a conversdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, sempre que atendidos os requisitos do art. 44 do Codigo Penal.

De outro lado, em relagdo ao meio prisona menos gravoso, nos termos da Le n.°
11.464/07, que deu nova redacdo ao 8§ 1.° do art. 2.° da Le n.° 8.072/90, o regime inicidmente
fechado é obrigatorio aos condenados pelo crime de tréfico de drogas cometidos apds a
publicacdo da novale.

No entanto, considerando a declaracdo de incondtituciondidade da vedacdo a
conversao da pena privativa de liberdade em restritiva de direitos, verifica-se a incompetibilidade
da concessdo deste beneficio para o apenado em regime fechado, considerando-se que a pena
restritiva de direitos visa, exatamente, evitar o encarceramento.

Nesse contexto, nas hipoteses em que se verificar a viabilidade da converséo da
pena privativa de liberdade em regtritiva de direitos, ndo deve existir impedimento para a fixagéo
do regime inicidmente aberto para o cumprimento da pena.

A corroborar esta conclusdo, vé-se que o Supremo Tribund Federal assm se
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posicionou recentemente:

“Habeas Corpus. 2. Tréfico ilicito de entorpecentes. Paciente
condenado a pena de um ano e oito meses de reclusdo. 3. Pedido de fixacdo
de regime aberto para o inicio do cumprimento da pena. Possibilidade.
Paciente que cumpre 0s requisitos previstos no art. 33, 8§ 2°, “c¢”, do Cédigo
Penal. 4. Substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos. Possibilidade. Precedente do Plendrio (HC n. 97.256/RS). 5.
Necessidade de analise dos requisitos dispostos no art. 44 do CP. 6. Ordem
deferida.” (HC 105779, Relator (a): Min. GILMAR MENDES Segunda
Turma, julgado em 08/02/2011, PROCESSO ELETRONICO DJe-035
DIVULG 21-02-2011 PUBLIC 22-02-2011)

N&o se cuida, aqui, de proporcionar a todos os condenados por crime hediondo
gue inicie o cumprimento da pena em regime diverso daquele determinado pelaLe n.° 11.464/07,
mas td0 somente adequar, afastando qualquer incongruéncia, a aplicacdo da pena e do regime
prisona ao entendimento firmado no sentido da possibilidade da conversdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, especificamente em relagdo ao crime de tréfico ilicto de
entorpecentes e, mais particularmente ainda, em funcdo da declaracdo de incongtituciondidade
das expressdes “ vedada a conversao em penas restritivas de direitos’, constante do 8§ 4° do
artigo 33, e “ vedada a conversao de suas penas em restritivas de direitos’, constante do
artigo 44, ambos da Lei n.° 11.343/06.

Dessa forma, nas hipéteses em que for possivel a subgtituicdo da pena privativa
de liberdade por redtritiva de direitos, deve ser iguamente afastado o Gbice a fixacdo do regime
aberto para o cumprimento da pena, a fim de que a referida substituicéo alcance sua findidade,
com plenitude e sem restrigoes.

Diante disso, deve ser igudmente concedida a ordem para determinar a0 juizo das
execucdes criminais que proceda a verificagdo da presenca dos requisitos objetivos e subjetivos
exigidos por la, para a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, bem
como a adequacdo do regime prisond.

Feitas estas consideragdes, concedo a ordem, nos termos da motivacéo acima
deduzida

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0198321-4 HC 188.757 / DF
MATERIA CRIMINAL

NuUmero Origem: 20070110141016
EM MESA JULGADO: 19/05/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : FREDERICO RIBEIRO RAPOSO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
PACIENTE : ANTONIO MARCOS SILVA SANTOS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.”

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e Adilson Vieira
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



