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RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE . VALDEMIR DOS SANTOS BORGES
IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JOSE AUGUSTO SIBIONI DA COSTA
EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS EXECUCAO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. EXAME CRIMINOLOGICO. POSSIBILIDADE. SUMULA N.
439/STJ. FORMACAO DO CONVENCIMENTO DO JULGADOR. GRAVIDADE
GENERICA DOS DELITOS PRATICADOS. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
MAGISTRADO SINGULAR QUE JULGOU DESNECESSARIA A PERICIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. ORDEM CONCEDIDA.

I. A novaredacéo do art. 112 da Le de Execugdes Penais, conferida
pela Le n° 10.792/2003, deixou de exigir a submissdo do condenado a exame
criminolégico, anteriormente imprescindivel para fins de progressao do regime prisond
e livramento condiciond, sem retirar do magistrado a faculdade de requerer a sua
realizacd quando, de forma fundamentada e excepcional, entender absolutamente
necess&ria sua confeccdo para a formacdo de seu convencimento. Incidéncia da
Simulan.® 439/STJ.

Il. A gravidade dos ddlitos praticados, tomada abstratamente e por s
30, sem quaquer respaldo em fatos ocorridos durante a execucéo pena que denotem a
necessidade de submissdo do apenado ao exame criminoldgico, ndo é fundamento
idéneo para determinacdo de que sgja redizado 0 exame pericid, tampouco sendo
suficiente para denotar a periculosidade do paciente ou sua ingptidéo para a obtencéo
de beneficios.

[1l.  Evidenciado que o Magistrado singular ndo considerou necessaria
a submissio do réu a exame criminoldgico, entendendo presentes 0s requisitos
indispensdveis a concessdo do livramento condiciond, ndo pode o Tribund a quo
ujeitar a concessdo do beneficio justamente a realizacdo do referido exame, sem a
devida motivacdo da sua necessidade.

IV. Deve ser cassado o0 acorddo recorrido, restabelecendo-se a deciséo
do Juizo da Execucdo, que concedeu ao paciente a progressao de regime prisond e,
posteriormente, o livramento condiciond, sem a necessidade de sua submisséo a exame
criminolégico.

V. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Minisros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de
Justica. "A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator."Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge
Muss e Adilson VieiraMacabu (Desembargador convocado do TYRJ) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de maio de 2011(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 179.471 - SP (2010/0129857-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus contra acordéo do Tribund de Justica do Estado de
S80 Paulo, que deu provimento ao agravo em execucdo interposto pelo Ministério Plblico em
desfavor de JOSE AUGUSTO SIBIONI DA COSTA, para cassar a decisio que deferiu a
progresséo de regime ao réu e determinar a realizagdo de exame criminol égico.

O paciente foi condenado a pena total de 18 anos e 11 meses de reclusdo, em
regime inicid fechado, pela prética dos ddlitos descritos no art. 157, 8 2°, incisos I, |1 e V (por
quatro vezes), naformado art. 70, art. 148, § 2° e art. 288, parégrafo Unico, na forma do art. 29,
caput, e art. 69, todos do Codigo Penal.

Em sede de apelacdo crimind, a Corte Estadua deu parcia provimento ao
recurso, para absolver o réu das condutas capituladas no art. 148, 8 2° e art. 288, paragrafo
Unico, ambos do Estatuto Repressivo, restando sua pena fixada em 09 anos e 11 meses de
reclusdo, mantida, no mais, a sentenga condenatoria.

Julgando estarem preenchidos os requisitos necessarios a progressao de regime, a
defesa requereu a concessdo do beneficio, o qua foi deferido pdo magistrado singular, em
14/08/2009. Pogeriormente, em 29/03/2010, o acusado foi beneficiado com o livramento
condiciond.

Irresignado, o Orgdo ministeria interpds agravo em execucdo, tendo O recurso
sdo provido pela Corte Estadual, para cassar a decisdo concessiva de progressao de regime ao

réu a e determinar a realizacdo de exame criminolGgico, nos seguintes termos:

“AGRAVO EM EXECUCAO — Progressio de regime —
Recurso ministerial para realizagcdo de exame criminol6gico — Atual redacao
do art. 112 da LEP né&o revogou art. 33 do CP, ainda € necessaria analise
do mérito. Agravado encontra-se encarcerado por pratica de diversos
crimes graves, demonstrando possuir mentalidade voltada para a
criminalidade, assim, resta patente a necessidade de se realizar exame
criminolégico para a correta afericdo do preenchimento dos requisitos
legais — Dado provimento ao agravo, para determinar o retorno do
agravado ao regime fechado, submetendo-se ao exame criminolégico.” (fl.

127).
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Dai a presente impetracéo, na qua se sustenta a desnecessidade de redizacdo de
exame criminolégico na espécie, ressaltando-se ser 0 paciente evangédlico e estar cerca de 5
meses fora do estabel ecimento prisona, demonstrando estar ressociaizado.

Aduz-se, ainda, ndo ter 0 acusado praticado delito hediondo, de grande gravidade,
nd havendo moativos que justifiquem a cassacdo da decisdo que lhe concedeu a progresséo de
regime e, posteriormente, o livramento condiciond.

Pugna-se, assm, pela expedicdo de contramandado de priséo, para que possa
permanecer em livramento condiciond ou no regime semiaberto e, ndo sendo esse o
entendimento, que o paciente sgja submetido a exame criminolégico sem que tenha que retornar
a0 regime fechado.

O pedido liminer foi indeferido a fl. 57.

As informacbes foram prestadas as fls. 121/122.

Nas peticoes de fls. 136/138, 179, 209/219 e 227, o impetrante ratifica a
desnecessidade de retorno do paciente ao regime fechado, bem como de seu recolhimento para a
realizacdo do exame criminoldgico, em razéo de 0 mesmo ter Sdo beneficiado com o livramento
condiciona e ndo ter voltado a delinquir, dém de estar trabalhando e gudando seus familiares, e
requer a reconsideracéo do pleito liminar.

A SubprocuradoriaGera da Republica opinou pelo ndo conhecimento da ordem
as fls. 180/181.

Novas informacdes foram solicitadas a fl. 183.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 179.471 - SP (2010/0129857-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus contra acordao do Tribund de Justica do Estado de
S&o Paulo, que deu provimento ao agravo em execucgdo interposto pelo Ministério Plblico em
desfavor de JOSE AUGUSTO SIBIONI DA COSTA, para cassar a decisio que deferiu a
progressao de regime ao réu e determinar a realizacdo de exame criminol égico.

O paciente foi condenado a pena total de 18 anos e 11 meses de reclusdo, em
regime inicid fechado, pela prética dos delitos descritos no art. 157, 8 2° incisos |, 11 e V (por
quatro vezes), naformado art. 70, art. 148, § 2° e art. 288, parégrafo Unico, na forma do art. 29,
caput, e art. 69, todos do Cadigo Penal.

Em sede de apelacdo crimind, a Corte Estadua deu parcia provimento ao
recurso, para absolver o réu das condutas capituladas no art. 148, § 2° e art. 288, paragrafo
unico, ambos do Estatuto Repressivo, restando sua pena fixada em 09 anos e 11 meses de
reclusdo, mantida, no mais, a sentenca condenatéria.

Julgando estarem preenchidos os requisitos necessarios a progressao de regime, a
defesa requereu a concessdo do beneficio, o qua foi deferido peo magistrado sngular, em
14/08/2009. Pogteriormente, em 29/03/2010, o acusado foi beneficiado com o livramento
condiciond.

Irresignado, o Orgdo ministeria interpds agravo em execucdo, tendo o recurso
sdo provido pela Corte Estadual, para cassar a decisdo concessiva de progressao de regime ao
réu a e determinar a realizagdo de exame criminol 6gico.

Dai a presente impetracéo, na qua se sustenta a desnecessidade de redlizacdo de
exame criminolégico na espécie, ressaltando-se ser 0 paciente evangédlico e estar cerca de 5
meses fora do estabel ecimento prisona, demonstrando estar ressociaizado.

Aduz-se, ainda, ndo ter 0 acusado praticado delito hediondo, de grande gravidade,
néo havendo moativos que judtifiquem a cassacdo da decisdo que |he concedeu a progresséo de
regime e, posteriormente, o livramento condiciond.

Pugna-se, assm, pela expedicdo de contramandado de priséo, para que possa

permanecer em livramento condiciond ou no regime semiaberto e, ndo sendo esse o
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entendimento, que o paciente sgja submetido a exame criminoldgico sem que tenha que retornar
a0 regime fechado.

Passo a andise dairresignacao.

Inicidmente, por estar o0 processo pronto para julgamento, deixo de proceder a
andlise do pedido de reconsideracéo da liminar, passando ao exame do mérito da questéo.

Ao paciente foi concedida a progresséo ao regime semiaberto sendo o mesmo,
posteriormente, beneficiado com o livramento condiciondl.

Contudo, tendo o Orgdo ministerid interposto agravo em execucdo, a decisio
monocrética foi cassada pelo Tribund a quo, que determinou fosse o réu submetido a exame

criminolégico, sob 0s seguintes fundamentos.

"(..)

O que ocorre é que tal atestado de bom comportamento
trata-se do instrumento minimo para falar-se em preenchimento do requisito
subjetivo, mas 0 magistrado ainda deve analisar as informacdes constantes
no Boletim Informativo para concluir se o reeducando estd absorvendo
adequadamente a terapéutica prisional.

Sendo que para tanto, resta claro que a natureza dos crimes
gue originaram a condenacdo devem ser analisadas, ndo incorrendo em
nenhum momento bis in idem.

Nao se trata de julgar novamente os delitos cometidos, porém,
incontestavel que alguém que cometeu apenas um delito leve pode
comprovar merito apenas com o fato de nédo ter praticado nenhuma falta
disciplinar, mas, ndo se pode dizer o mesmo sobre alguém que ja praticou
diversos delitos, este muitas vezes deve ser submetido a exame
criminologico, pois jA estd enraizado com a pratica criminosa, nao
bastando mero bom comportamento ou até mesmo exercicio de atividade
laboral para comprovar de que esta empenhado em sua recuperacao.

Neste diapasdo, observando a folha de antecedentes
atualizada do ora agravado, temse que atualmente estd encarcerado
cumprindo pena de 09 (nove), anos, 09 meses e 28 (vinte e oito) dias de
reclusdo, por ter sido condenado por quatro roubos triplamente
circunstanciado (emprego de arma, concurso de agentes e restricdo da
liberdade da vitima) em concurso formal, demonstrando grave
personalidade e que j& esta imerso na criminalidade.

Assm, apesar da auséncia de faltas graves, ndo ha que se
falar que o mero atestado de bom comportamento € suficiente para apontar
gue o0 reeducando em questdo esta firme e concentrado em sua
reaproximacdo com a sociedade, lembrando que em sede de execucao
penal, impera o principio in dubio pro societate.

E caso, pois, da reforma da r. sentenga combatida, para se
providenciar o retorno do agravado ao regime fechado, para realizacéo do
requerido exame.” (fls. 129/130).
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A jurisprudéncia se firmou no sentido de que a novaredacdo do art. 112 daLe de
Execucdes Penais, conferida pela Le n.° 10.792/03, deixou de exigir a submissdo do condenado a
exame criminoldgico, anteriormente imprescindivel para fins de progressdo de regime, sem, no
entanto, retirar do iz a faculdade de requerer sua realizagcdo quando, de forma fundamentada e
excepciond, entender absolutamente necessaria sua confecgdo para a formagdo de seu
convencimento.

Este é o contetido da Simula n.° 439 desta Corte:

“Admite-se 0 exame criminologico pelas peculiaridades do
caso, desde que em decisdo motivada.”

No mesmo sentido, confiram-se os precedentes:

"HABEAS CORPUS EXECUQAO DA PENA. ROUBOS
CIRCUNSTANCIADOS FALTA GRAVE. INTERRUP(;AO DO PRAZO PARA
O BENEFICIO DO LIVRAMENTO CONDICIONAL. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA N. 441/STJ. LEl 10.792/2003. SUJEICAO AO EXAME
CRIMINOLOGICO. ESPECIFICIDADE EVIDENCIADA. SUMULA N.
439/STJ. CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM.

1. A prética de falta grave ndo acarreta a interrupcao do
prazo exigido para o deferimento do livramento condicional. Simula n. 441
do STJ.

2. O art. 112, § 2° da Le de Execucao Penal estabelece que
0S pressupostos legais exigidos para a progressao de regime, quais sejam, 0
resgate de determinado periodo da pena no modo mais gravoso e o bom
comportamento carcerario, comprovado por atestado emitido pelo Diretor
do estabel ecimento prisional, aplicam-se ao livramento condicional.

3. A prescindibilidade de sujeicdo a inspecdo técnica pode
ser afastada desde que evidenciada, com base nas peculiaridades da
hipotese concreta, a necessidade da analise pormenorizada acerca do
preenchimento do requisito subjetivo pelo apenado. Simula n. 439 do STJ.

4. Na espécie, a Corte impetrada destacou que o reeducando
€ contumaz na pratica de crimes contra o patrimdnio, situacdo que
evidencia a necessidade de uma analise pormenorizada de seu perfil
psicol égico.

5. Habeas corpus parcialmente concedido somente para
afastar a interrupcdo da contagem do prazo necessario a afericdo do
requisito objetivo para fins de livramento condicional, em razdo do
cometimento de falta grave, permanecendo, contudo, inalterado o decisum
no ponto em que se entendeu necessaria a realizacdo do exame
criminol égico."

(HC 160952/SP, Rdl. Min. Jorge Muss, DJe 01/02/2011).
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"EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS CRIME DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. PROGRESSAO DE REGIME. REQUISTO
TEMPORAL. ART. 112 DA LEP. INAPLICABILIDADE DA LEI 11.464/07.
IRRETROATIVIDADE DA LEI MAIS GRAVOSA. PROGRESSAO DE
REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO. POSSBILIDADE, DESDE QUE
DETERMINADA POR DECISAO FUNDAMENTADA. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

(...).

4. O advento da Lei 10.792/03 tornou prescindiveis 0s exames
periciais antes exigidos para a concessao da progressao de regime
prisional e do livramento condicional, bastando, para os aludidos
beneficios, a satisfacdo dos requisitos objetivo - temporal - e subjetivo -
atestado de bom comportamento carcerario, firmado pelo diretor do
estabel ecimento prisional.

5. O Supremo Tribunal Federal, todavia, no julgamento do
HC 88.052/DF, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJ de 28/4/06, afirmou que
"Nao constitui demasia assinalar, neste ponto, ndo obstante o advento da
Lei n° 10.792/2003, que alterou o art. 112 da LEP - para dele excluir a
referéncia ao exame criminoldgico -, que nada impede que 0s magistrados
determinem a realizacdo de mencionado exame, quando 0 entenderem
necessario, consideradas as eventuais peculiaridades do caso, desde que o
facam, contudo, em decisdo adeguadamente motivada'.

6. Ordem parcialmente concedida para afastar a aplicacéo
da Lei 11.464/07, reconhecendo o direito & progressdo de regime nos
termos da LEP, cuja efetivacdo, todavia, dependerd da andlise, por parte
do Juizo das Execucdes Criminais, dos demais requisitos legais exigidos
para a concessao do beneficio pleiteado.”

(HC 160691/SP, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe 26.4.2010).

Na hipotese dos autos, vé-se que o Tribund a quo judtificou a necessidade de

realizacdo de exame criminoldgico na gravidade dos delitos cometidos pelo réu, a demonstrar sua

personalidade voltada a prética ddlitiva

Contudo, a gravidade dos ddlitos praticados, tomada abstratamente e por S 0,

sem qualquer respado em fatos ocorridos durante a execucao pend que denotem a necessidade

de submissdo do apenado ao exame criminoldgico, ndo é fundamento idéneo para determinacdo

de que sgja redizado 0 exame pericid, tampouco sendo suficiente para denotar a periculosidade

do paciente ou sua ingptidéo para a obtencéo de beneficios.

Cabe assentar que 0 exame criminol0gico € um recurso excepciona, de modo que

a determinaco de sua realizagao deve ser devidamente fundamentada.

Dessarte, se 0 Magistrado singular ndo a considerou necessaria, entendendo
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presentes os requisitos indispensdveis a concessao do livramento condiciona, ndo pode o Tribuna
a quo sujeitar a concessao do beneficio justamente a realizacdo do referido exame, sem a devida
motivacdo da sua necessidade.

A respeito, os precedentes desta Corte:

“EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS LIVRAMENTO
CONDICIONAL. ART. 112, § 2°, DA LEP, COM NOVA REDACAO DADA
PELA LEI N.° 10.792/2003. REQUISTO SUBJETIVO. EXAME
CRIMINOLOGICO DISPENSADO PELO JUiZO DA VARA DE EXECUCOES
CRIMINAIS

| - Para a concessdo do beneficio do livramento condicional,
deve o0 acusado preencher os requisitos de natureza objetiva (lapso
temporal) e subjetiva (bom comportamento carcerario), nos termos do art.
112 da LEP, com redacdo dada pela Le n.° 10.792/2003, podendo o
Magistrado, excepcionalmente, determinar a realizacgdo do exame
criminolégico, diante das peculiaridades da causa, desde que o faca em
decisdo concretamente fundamentada (cf. HC 88052/DF, Rel. Ministro
Celso de Mello, DJ de 28/04/2006) (Precedentes).

Il - Dessa forma, muito embora a nova redagéo do art. 112 da
Lei de Execucdo Penal ndo mais exija 0 exame criminologico, esse pode ser
realizado, se 0 Juizo da Execucdo, diante das peculiaridades da causa,
assim o entender, servindo de base para o deferimento ou indeferimento do
pedido (Precedentes desta Corte e do Pretério Excelso).

Il - Evidenciado, in casu, que o Juiz da Vara de Execucdes
Criminais dispensou a realizacdo do exame criminolégico, e, assim,
concedeu ao paciente o beneficio do livramento condicional, € vedado ao e.
Tribunal a quo, com base na gravidade em abstrato das condutas que
ensejaram a condenagao, bem como na longa pena a cumprir, condicionar
a concessdo do beneficio a realizagdo do exame criminolégico
(Precedentes).

IV - Ademais, na espécie, o e. Tribunal a quo, em razdo de
registro desabonador na ficha carceraria do paciente, relacionada a
pratica de falta grave, entendeu pela auséncia do requisito subjetivo
necessario a concessao do beneficio, cassando a decisdo de primeiro grau
e determinando a submissdo do paciente ao exame criminol 6gico.

V - Ocorre que a referida falta disciplinar, por ja ter sido
objeto de apuracao administrativa e homologacao judicial, ndo pode, por s
sO, sob pena de bis in idem, justificar a negativa de concessdo do
livramento condicional, pois ja foi considerada anteriormente para
determinar a regressao de regime, nos termos do art. 118 da LEP.

Ordem concedida.”

(HC 130.452/RS, Rd. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 04/06/2009, DJe 14/09/2009).

“ EXECU(;AQ PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO.
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NOVEL REDACAO DO ART. 112 DA LEP. ACORDAO QUE DETERMINOU
A PREVIA SUBMISSAO DO APENADO A PERICIA TECNICA. DECISAO
FUNDAMENTADA NA GRAVIDADE GENERICA DO DELITO. AUSENCIA
DE PROVA DO EXERCICIO DE ATIVIDADE LABORAL PELO APENADO
QUANDO EM REGIME SEMIABERTO. FUNDAMENTA(;AO
INSUFICIENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM
CONCEDIDA.

l. Hipétese na qual a Corte local condicionou a
concessao do beneficio da progressdo de regime a prévia realizacdo de
exame criminoldgico, cassando a decisdo singular em sede de agravo em
execucao.

Il. A nova redacao do art. 112 da Lel de Execucdes Penais,
conferida pela Lel n.° 10.792/2003, deixou de exigir a submissdo do
condenado a exame criminoldgico, anteriormente imprescindivel para fins
de progressao do regime prisional e livramento condicional, semretirar do
magistrado a faculdade de requerer a sua realizacdo quando, de forma
fundamentada e excepcional, entender absolutamente necessaria sua
confecgéo para a formacéo de seu convencimento.

1. A mera alusdo a alegada gravidade do crime, sem
gualquer respaldo em fatos ocorridos durante a execucao penal gque
denotem a necessidade de submissdo do apenado ao exame criminol 4gico,
n&o autoriza a mitigacdo do disposto no art. 112 da LEP.

IV. O fato de n&o constar dos autos informacdo acerca do
desempenho de atividade laboral pelo paciente enquanto descontava pena
em regime intermedidrio ndo torna, por s SO, necessaria a realizacdo da
pericia técnica.

V. Deve ser cassado o acordao recorrido para restabelecer a
decisdo do Juizo da Vara de Execucgdes Penais de ljui, que concedeu ao réu
0 beneficio de descontar a pena remanescente em meio aberto.

VI. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.

(HC 165.239/RS, de minha Relatoria, QUINTA TURMA, julgado
em 15/03/2011, Dje 04/04/2011).

Ante 0 exposto, deve ser cassado o acdrddo recorrido, restabelecendo-se a
decisdo do Jizo da Execucdo, que concedeu ao paciente a progressao de regime prisond e,
posteriormente, o livramento condiciona, sem a necessidade de sua submissdo a exame
criminol égico.

Assm, concedo a ordem, nos termos da fundamentacéo acima.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0129857-1 HC 179.471/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 50060441534 8822006 990092359240

EM MESA JULGADO: 19/05/2011

Relator

Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : VALDEMIR DOS SANTOS BORGES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JOSE AUGUSTO SIBIONI DA COSTA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator."

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



