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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3106374 - CE(2025/0356769-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : STUDART SAUDE E BEM ESTAR ACADEMIA EIRELI
ADVOGADA : MARA THAYS MAIA FERREIRA - CE019462
AGRAVADO : CONSTRUTORA HABIL LTDA

ADVOGADOS . ISMENIA MARIA SOUSA CAMPELO MATIAS - CE013894

WYLLERSON MATIAS ALVES DE LIMA - CE013975
MARIA ADELIA FEIJO CAMPOS - CE042016
IASMIN ALVES PEREIRA DE MORAES FEITOSA - CE048888

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
ONUS DA PROVA. ART. 373, |, DO CPC. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. RELACAO DE CONSUMO. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. RESPONSABILIDADE
CIVIL (ARTS. 186 E 927 DO CC) E DANO MORAL POR PROTESTO
(ART. 52 DO CC). PRETENSAO QUE DEMANDA REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA
DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
apelo nobre em acido de indenizacdo fundada em suposta ma
execucgao de obra e protesto de cheques sustados.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve violagdo do art. 373, |, do
CPC por exigéncia excessiva de prova; (ii) incide o Codigo de Defesa
do Consumidor na relagao contratual; (iii) ha violagdo dos arts. 186 e
927 do CC quanto ao dever de indenizar; (iv) o protesto dos cheques
sustados enseja dano moral a pessoa juridica nos termos do art. 52
do CC; e (v) o dissidio jurisprudencial pela alinea c¢ foi
adequadamente demonstrado.

3. A conclusédo das instancias ordinarias acerca da insuficiéncia
probatéria e da inexisténcia de falha na prestacdo do servico nao
pode ser revista em recurso especial, por demandar revolvimento do
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acervo fatico-probatério, incidindo a Sumula 7/STJ.

4. A alegada relagao de consumo foi deduzida sem indicagao clara e
especifica de dispositivo legal violado nem demonstragao de ofensa a
legislacédo federal conforme as premissas do acoérdao, caracterizando
deficiéncia de fundamentacéao, atraindo a Sumula 284/STF.

5. As teses relativas ao dever de indenizar por vicio construtivo e ao
dano moral por protesto pressupdem a revisdo das premissas faticas
quanto a ocorréncia de falha na execucdo da obra, providéncia
inviavel na via especial.

6. Nao se conhece do dissidio jurisprudencial por auséncia de cotejo
analitico e pela incidéncia do Obice do reexame de provas.

7. Agravo conhecido para, no mérito do apelo nobre, dele nao
conhecer.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
ONUS DA PROVA. ART. 373, |, DO CPC. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. RELACAO DE CONSUMO. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. RESPONSABILIDADE
CIVIL (ARTS. 186 E 927 DO CC) E DANO MORAL POR PROTESTO
(ART. 52 DO CC). PRETENSAO QUE DEMANDA REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA
DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
apelo nobre em acido de indenizacdo fundada em suposta ma
execucao de obra e protesto de cheques sustados.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve violagédo do art. 373, |, do
CPC por exigéncia excessiva de prova; (ii) incide o Codigo de Defesa
do Consumidor na relagao contratual; (iii) ha violagdo dos arts. 186 e
927 do CC quanto ao dever de indenizar; (iv) o protesto dos cheques
sustados enseja dano moral a pessoa juridica nos termos do art. 52
do CC; e (v) o dissidio jurisprudencial pela alinea c¢ foi
adequadamente demonstrado.

3. A concluséo das instancias ordinarias acerca da insuficiéncia
probatdria e da inexisténcia de falha na prestagcao do servico nao
pode ser revista em recurso especial, por demandar revolvimento do
acervo fatico-probatério, incidindo a Sumula 7/STJ.
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4. A alegada relagao de consumo foi deduzida sem indicagao clara e
especifica de dispositivo legal violado nem demonstragao de ofensa a
legislacédo federal conforme as premissas do acoérdao, caracterizando
deficiéncia de fundamentacéao, atraindo a Sumula 284/STF.

5. As teses relativas ao dever de indenizar por vicio construtivo e ao
dano moral por protesto pressupdem a revisdo das premissas faticas
quanto a ocorréncia de falha na execucdo da obra, providéncia
inviavel na via especial.

6. Nao se conhece do dissidio jurisprudencial por auséncia de cotejo
analitico e pela incidéncia do 6bice do reexame de provas.

7. Agravo conhecido para, no mérito do apelo nobre, dele nao
conhecer.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por STUDART SAUDE E
BEM ESTAR ACADEMIA LTDA. — ME (STUDART) contra decis&o que ndo admitiu seu
apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, lll, alineas a e ¢, da Constituicao
Federal, em face de acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Ceara,
assim ementado:

DIREITO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. EXECUCAO DEFICIENTE DE
OBRA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE FALHA NA
PRESTACAO DO SERVICO. PROTESTO DE CHEQUES.
EXERCICIO REGULAR DE DIREITO. NEGATIVACAO LEGITIMA.
DESPROVIMENTO. I. CASO EM EXAME 1) Apelacéo civel interposta
contra sentenga que julgou improcedentes os pedidos de indenizagdo
por danos materiais e morais em razdo da alegada ma execugéo de
obra contratada. A parte autora sustentou falhas na construgéo,
inadimplemento contratual e indevida negativagdo de seu nome em
razdo do protesto de cheques sustados. . QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. Ha duas questbes em discusséo: (i) saber se restou
comprovada falha na execucdo da obra pela requerida, ensejando
indenizagdo por danos materiais e morais; e (ii) verificar a legalidade
do protesto dos cheques sustados pela parte autora. Ill. RAZOES DE
DECIDIR 3. A relacéo juridica estabelecida entre as partes ndo se
caracteriza como relagdo de consumo, afastando a incidéncia do CDC
e exigindo a comprovagdo de dolo ou culpa da requerida para a
configuragdo da responsabilidade civil subjetiva (CC, art. 186). 4. O
conjunto probatério ndo demonstrou falha na execugéo da obra ou que
a requerida tenha agido com dolo ou culpa. A prova testemunhal
indicou que a obra foi finalizada dentro dos termos pactuados, e a
responsabilidade pela adequacéao do terreno era da parte autora. 5. A
oxidacdo da estrutura metalica decorre da falta de manutencao
periédica, ndo havendo nexo causal entre os danos alegados e a
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prestagédo do servigo pela requerida. 6. O prejuizo material ndo restou
comprovado, uma vez que a parte autora apresentou apenas proposta
de orcamento para reparos, sem demonstrar efetiva realizagdo e
pagamento dos servigos. 7. O protesto dos cheques sustados pela
autora constitui exercicio regular de direito da requerida, ndo se
configurando ato ilicito ou abusivo. Ndo ha prova de que a negativagao
tenha causado prejuizo a imagem da autora, afastando o dano moral
(CC, art. 52). 8. Diante da insuficiéncia de provas quanto aos fatos
constitutivos do direito da parte autora, nos termos do art. 373, inc. |,
do CPC, impbe-se a manutencdo da sentenca de improcedéncia. V.
DISPOSITIVO E TESE 9. Apelacao civel conhecida e desprovida.
Tese de julgamento: A configuragdo da responsabilidade civil subjetiva
exige a comprovagdo de ato ilicito, nexo causal e dano, sendo
insuficiente a mera alega¢cao de falha na prestagdo do servico. O
protesto de cheques sustados pelo proprio emitente configura
exercicio regular de direito, nhdo ensejando indenizacdo por danos
morais se ausente prova do efetivo prejuizo a reputagdo da parte.
Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 186, 927 e 52; CPC, art. 373,
inc. I. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula 385; STJ, Agint no
REsp 1.797.924/PR, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo, 42 Turma, j.
02.02.2021. (e-STJ, fls. 464/465)

Nas razbes do agravo, STUDART sustentou (1) ndo incidéncia do 6bice da
Sumula 7/STJ , afirmando que o Tribunal estadual teria exigido prova excessiva e
desproporcional sobre a falha na obra; (2) adequagdo das razdes recursais com
indicagao de violacdo de dispositivos federais, rechagcando a aplicagdo da
Sumula 284/STF ; (3) existéncia de dissidio jurisprudencial pela alinea ¢, em temas de
Onus da prova, responsabilidade civil e negativagao indevida.

Houve apresentagdo de contraminuta por CONSTRUTORA HABIL LTDA.
(CONSTRUTORA HABIL).

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

Conhecgo, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Nas razdes de seu apelo nobre, STUDART apontou (1) violagao do art. 373,
I, do Cdédigo de Processo Civil, sob o argumento de que o acdrdao teria exigido prova
excessivamente rigorosa e desproporcional, apesar de fotografias, notificagcdes e
orgcamentos; (2) aplicagao do Cddigo de Defesa do Consumidor, sustentando relagao
de consumo na contratagao da obra; (3) violagao dos arts. 186 e 927 do Cddigo Civil,
por afastar indevidamente o dever de indenizar diante de atraso, infiltragcdes e
necessidade de reparos; (4) contrariedade ao art. 52 do Cédigo Civil quanto ao dano
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moral por negativacdo indevida decorrente do protesto de cheques sustados; (5)
existéncia de dissidio jurisprudencial em matérias correlatas de 6nus da prova,
responsabilidade por vicio construtivo e dano moral por protesto indevido.

Houve apresentacdo de contrarrazdes pela CONSTRUTORA HABIL (e-STJ,
fls. 499-514).

Nao conhego do recurso especial.

Contextualizagao fatica

A autora Studart Saude e Bem-Estar Academia Ltda. — ME contratou a
Construtora Habil Ltda. para construir um espagco comercial em seu estacionamento,
com prazo de 40 dias. Passados seis meses, alegou atraso, vicios construtivos
(infiltracdes e dano ao piso) e sustou os cheques remanescentes; a ré protestou os
titulos e houve negativagéo.

A sentencga julgou improcedentes os pedidos de danos materiais e morais,
entendimento mantido pelo Tribunal estadual: afastou o CDC por consumo
intermediario; exigiu responsabilidade subjetiva; ndo identificou falha na execugado nem
dolo/culpa; atribuiu a oxidacao a falta de manutencéo; considerou ndo comprovados 0s
prejuizos materiais (apenas proposta de orgcamento); e reconheceu o protesto como
exercicio regular de direito, sem prova de dano moral a pessoa juridica.

A recorrente interpds recurso especial alegando violagao do 6nus da prova
(art. 373, I, do CPC), aplicagcao do CDC e responsabilidade civil (arts. 186 e 927 do
CC) e dano moral por negativacao (art. 52 do CC), além de dissidio.

A Vice-Presidéncia inadmitiu o REsp por deficiéncia de fundamentacao
(Sumula 284/STF), necessidade de reexame de provas(Sumula 7/STJ) e auséncia de
cotejo analitico do dissidio (art. 1.029, § 1°, do CPC; art. 255 do RISTJ), apds intimar
para sanar vicio de comprovagao de feriado e preparo. A autora interpés agravo em
recurso especial, houve intimagéo para contraminuta e registro de resposta.

Em juizo de retratagdo, manteve-se a inadmissdo e determinou-se a
remessa ao STJ. No STJ, o feito foi distribuido em 24/2/2026.

Da violagao do art. 373, | do CPC

STUDART argumenta que o acérdao recorrido teria exigido prova
excessivamente rigorosa e desproporcional, apesar de fotografias, notificagbes e
orgamentos juntados aos autos, e concluiu pela inexisténcia de falha na prestacdo do
servigo (execugao da obra).

O acérdao recorrido assim fundamentou a insuficiéncia de provas:

(...)
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No presente caso, a parte autora alega que a execugdo da obra foi
realizada de forma inadequada, resultando em prejuizos financeiros
que demandaram reparos, além de afirmar que a requerida procedeu
com o protesto indevido de cheques emitidos.

Analisando as provas acostadas aos autos, verifica-se que a
requerente apresentou:

Contrato entre as partes (pp. 61/64);

Contratos de locagédo dos espagcos comerciais (pp. 65/73);

Notificagdo extrajudicial e contranotificagbes (pp. 74/80, 123/129 e
133/139);

Fotografias da construgéo (pp. 81/122 e 161/177);

Proposta de prestagéo de servigos para supostos reparos (pp. 144/148
),.

Copia do protesto dos cheques (pp. 149/151);

E-mail de denuncia junto ao CREA (pp. 195/198).

Por sua vez, a requerida anexou:

Copias dos cheques (pp. 233/238);

Contrato firmado (pp. 239/240);

Declaragéo (pp. 241);

Fotografias da obra (pp. 242/248).

Da anélise do conjunto probatoério, ndo ha elementos que demonstrem
falta de qualidade na prestagcdo do servigo ou que a requerida tenha
agido com dolo ou culpa na execugédo da obra. No exame do conjunto
probatoério, observa-se que ndo ha elementos suficientes que
comprovem a falha na execugdo dos servigos ou que a requerida
tenha agido com dolo ou culpa.

A testemunha Euclides, ouvida nos autos, relatou que:

Houve contrato entre as partes, no qual a requerida se comprometeu
com a montagem e execugado dos médulos pré-fabricados.

O servigo foi finalizado até agosto de 2016 e ndo houve reclamagées
sobre vicios construtivos, apenas alguns reparos pontuais solicitados
pela requerente.

A responsabilidade pela estrutura de base e fundagdo era da propria
autora, e o terreno deveria estar adequado para a montagem dos
modulos, conforme previa o contrato. Assim, ndo se comprovou a ma
execugdo da obra, sendo a alegacdo da autora insubsistente para
imputar responsabilidade a requerida.

No tocante as fotografias que demonstram a oxidagdo da estrutura
metalica, observa-se que a deterioragdo apresentada nédo guarda
relacdo com a qualidade da execuc¢do do servico, mas sim com a
necessidade de manutengdo periddica propria desse tipo de material,
0 que afasta qualquer nexo causal entre o desgaste e a execug¢do da
obra.

A autora também afirma que teve que contratar outra empresa para
realizar os reparos na obra. No entanto, o documento apresentado
(pp. 144/148) trata-se de uma mera proposta de prestacdo de
servigos, ndo havendo, assim, prova concreta de que os reparos foram
de fato executados ou pagos, o que enfraquece a alegacédo de que
houve danos materiais.

()
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[e-STJ fls. 468-469].

Como se depreende do trecho acima transcrito, foram analisadas todas as
provas produzidas nos autos, e o Tribunal estadual concluiu que STUDART nao se
desincumbiu do 6nus probatoério que Ihe competia. Logo, incide ao caso o enunciado 7
da Sumula desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANCA. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO SEM
ASSINATURA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. ONUS DA PROVA. ART. 373, I, DO CPC.
SUMULA 7/STJ . ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. RESTITUICAO.
SUMULA 7 DO STJ. TEMA 1.061/STJ. INAPLICABILIDADE. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Nao ha que se falar em ofensa ao art. 1.022 do CPC, porquanto
todas as questbes fundamentais ao deslinde da controvérsia foram
apreciadas pelo Tribunal estadual, sendo que ndo caracteriza omissédo
ou falta de fundamentagdo a mera decisdo contraria ao interesse da
parte.

2. A invalidade do contrato por auséncia de assinatura nao
impede o reconhecimento da transferéncia efetiva do numerario a
conta da empresa recorrente. A revisao sobre a suficiéncia da
prova documental para demonstrar o efetivo depdsito dos valores
na conta corrente demandaria reexame de fatos e provas, vedado
pela Sumula 7/STJ.

3. Inexiste dissidio jurisprudencial, porquanto o Tema 1.061/STJ trata
de situagdo distinta, relativa a impugnag¢édo da autenticidade de
assinatura em contrato apresentado pela instituicdo financeira. No
caso, o Tribunal local reconheceu a invalidade do instrumento
contratual, aplicando a vedag¢do ao enriquecimento sem causa diante
da prova da disponibilizagdo dos valores.

4. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extenséo, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.976.552/CE, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026 — sem destaques no
original)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E PROPRIEDADE INDUSTRIAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MARCAS. EXCLUSIVIDADE
MITIGADA, AFINIDADE MERCADOLOGICA E NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
0 recurso especial por pretender reexaminar justica da decisdo e
revolver provas, com incidéncia da Sumula n. 7 do STJU.
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2. A controvérsia versa sobre apelagéo civel envolvendo registro de
marca perante o INPI e a convivéncia entre "LOVE" e "LOOV". O valor
da causa foi fixado em R$ 10000, 00.

3. Na sentencga, o Juizo de primeiro grau julgou improcedente a a¢cao
de nulidade de registro, reconheceu a distingdo entre os signos e fixou
honorarios de sucumbéncia.

4. A Corte a quo manteve a validade do registro "LOOV", afastou risco
de confusao e reformou os honorarios para 20% sobre o valor da
causa, divididos entre os patronos das rés.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha oito questbes em discusséo: (i) saber se houve violagdo aos
arts. 1.022, 1, e 489, § 1° 1V, do CPC por negativa de prestagédo
jurisdicional; (ii) saber se houve violacdo ao art. 124, XIX, da
Lei n. 9.279/1996 quanto a colidéncia e afinidade mercadolégica; (iii)
saber se houve violagdo ao art. 374, Ill, do CPC por desconsiderar
fatos incontroversos; (iv) saber se houve violagdo ao art. 389 do CPC
por omissdo sobre confissdo extrajudicial; (v) saber se houve violagdo
ao art. 373, Il, do CPC quanto ao 6nus da prova; (vi) saber se houve
violacdo ao art. 371 do CPC por auséncia de motivagcao na valoragcao
da prova; (vii) saber se a fixagdo dos honorarios observou o art. 85, §
2° | a IV, do CPC; e (viii) saber se ha divergéncia jurisprudencial apta
ao conhecimento pela alinea c.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

6. Ndo ha negativa de prestacéo jurisdicional: o acérddo enfrentou os
pontos essenciais com motivacdo suficiente. A reviséo das conclusées
sobre distintividade, afinidade mercadolégica e auséncia de confuséo
demanda reexame de provas, o que é vedado pelo recurso especial,
incidindo a Sumula n. 7 do STJ; o entendimento esta alinhado a
jurisprudéncia desta Corte sobre marcas fracas e trade dress,
incidindo a Sumula n. 83 do STJ. Ausente prequestionamento
especifico quanto a confissdo extrajudicial e deficiente cotejo analitico,
ndo se conhece do dissidio pela alinea c; a revisdo dos honorarios,
fixados dentro dos limites legais, também esbarra na Sumula n. 7 do
STU.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: "1. Ndo ha violagéo dos arts. 1.022 e 489 do CPC
quando o Tribunal de origem enfrenta de modo suficiente as questbes
essenciais. 2. Incide a Sumula n. 7 do STJ para vedar o reexame de
provas na analise de colidéncia marcaria e afinidade mercadolégica, e
a Sumula n. 83 do STJ quando o acorddo recorrido se alinha a
jurisprudéncia sobre marcas fracas e trade dress. 3. Ndo ha violacdo
do art. 374, Ill, do CPC quando a matéria é fatica controvertida
decidida pela instancia ordinaria. 4. Incide a Sumula n. 7 do STJ e falta
prequestionamento quanto a alegada confissdo extrajudicial (art. 389
do CPC). 5. A alegacao sobre 6nus da prova (art. 373, Il, do CPC)
demanda revolvimento fatico-probatério, vedado pelo recurso
especial. 6. Nao ha violagcao do art. 371 do CPC quando a
valoragcdo da prova é motivada e suficiente. 7. A revisdo dos
honoréarios fixados dentro dos limites do art. 85, § 2° do CPC é
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inviavel em razdo da Sumula n. 7 do STJ. 8. O dissidio jurisprudencial
ndo se conhece por auséncia de cotejo analitico e pela incidéncia da
Samula n. 7 do STJ."

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 9.279/1996, art. 124, XIX;

CF, art. 105, lll, a e c; CPC, arts. 1.022, 489, § 1°, 1V, 1.025, 374, llI,
389, 373, I, 371, 85, §§ 2°, 11, 1.029, § 1°, 932, Ill, 1.021, § 1°; RISTJ,
art. 255, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 7, 83; STF, Sumulas
n. 282, 356, 283; STJ, Agint no AREsp n. 1927188/MS, relatora
Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023;

STJ, Agint no AREsp n. 1794066/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 29/11/2021; ST,
REsp n. 1907171/RJ , relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 17/10/ 2023; STJ, Agint no AREsp n. 2140678/RJ,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
26/10/2022; STJ, Agint nos EDcl no REsp n. 1495899/PR, relator
Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em 3/11/2023; STJ, Agint
no REsp n. 15648195/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
Jjulgado em 10/6/2024; STJ, REsp n. 2150506/RJ, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgados em 25/2/2025; STJ, Agint no
AREsp n. 231149/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 28/8/2024; STJ, Agint no
AREsp n. 12459286/GO, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 28/8/2025; STJ, Agint no AREsp n. 2197374/PR,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
23/6/2025; STJ, REsp n. 1336164/SP, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, julgado em 7/11/2019.

(AREsp n. 2.737.974/SP, relator Ministro Joao Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de 12/2/2026 — sem
destaques no original)

Da configuragao da relagdo de consumo

Pretende STUDART a aplicagdo do Cdédigo de Defesa do Consumidor na
relagéo juridica estabelecida entre as partes. Afirma, nas razdes recursais:

Pois bem, o Recorrente pretende a aplicacdo do Cédigo de Defesa do
Consumidor na relagéao juridica estabelecida entre as partes, enquanto
o demandado defende que néo se trata de relacdo de consumo, uma
vez que a responsabilidade da empresa de reparar os danos
percebidos na construgéo.

Tal responsabilidade ndo pode se afastar do fornecedor de servigco ou
produto, conforme se vé no artigo 12 do Coédigo de Defesa do
Consumidor:

()

Salienta o entendimento referente destacado pela doutrina:

(...)
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Vale destacar que, existe uma relacao de consumo entre as partes, o
que torna possivel figurarem como polo na demanda, tendo em vista a
relagéo juridica existente, visualiza a posi¢do da doutrina patria:

()

[e-STJ, fls. 486-487].

Como se depreende da leitura dos argumentos de STUDART, ha deficiéncia
de fundamentacédo, o que atrai a incidéncia do enunciado 284 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal. Além de nao ter indicado expressamente o artigo de lei violado pelo
acordao recorrido (ndo bastando a mera citagdo de artigo de lei no corpo da
argumentacgao do recurso), STUDART nao estabeleceu, a partir das premissas faticas
assentadas no acoérdao recorrido, como a lei federal foi violada e ofendeu a
interpretagcdo que o Superior Tribunal de Justigca confere a determinado dispositivo da
legislacao.

A exposi¢cao dos argumentos juridicos e faticos que entende adequados ao
deslinde do feito n&o € suficiente para o conhecimento do recurso especial, atraindo a
incidéncia da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal. Isso porque o Superior
Tribunal de Justica ndo atua como instancia revisora de fatos e provas, tampouco se
destina a novo julgamento da causa. O recurso especial, de natureza excepcional,
possui regime juridico proprio, de fundamentagdo vinculada e rigorosa, voltado
precipuamente a uniformizagao da interpretacdo do direito federal infraconstitucional, e
nao a reapreciagao das matérias de mérito decididas pelas instancias ordinarias.

Nesse sentido:

DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. CONTROLE DE
LEGALIDADE. SOBERANIA DA ASSEMBLEIA GERAL. NOVACAO.
EXTENSAO AOS COOBRIGADOS. NECESSIDADE DE ANUENCIA
EXPRESSA. AUSENCIA DE INDICACAO DE ARTIGO DE LEI
VIOLADO. SUMULA 284/STF.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o plano de recuperacdo
judicial aprovado pela assembleia geral de credores possui indole
contratual, cabendo ao Poder Judiciario tdo somente zelar pela
legalidade dos atos, sem se imiscuir no mérito das deliberagcbes
tomadas no &mbito da assembleia, entre as quais se incluem a
concessdo de desagio e caréncia para pagamentos dos créditos
sujeitos aos efeitos da recuperacgéo judicial.

2. Em sede de recuperagéo judicial, "a extensdo da novagdo aos
coobrigados depende de inequivoca manifestagdo do credor nesse
sentido, pois a novagdo ndo se presume"(REsp n. 1.794.209/SP,
relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Segunda Secéo, julgado
em 12/5/2021).

3. A auséncia de expressa indicagdo de artigos de lei violados
inviabiliza o conhecimento do recurso, no ponto, uma vez que nao
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basta a mera mengéo a dispositivos legais ou a narrativa acerca da
legislagdo federal. Incidéncia da Sumula 284 do Supremo Tribunal
Federal, por analogia.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
parcialmente provido.

(REsp n. 2.003.989/PE, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 1/12/2025, DJEN de 4/12/2025 — sem destaques
no original)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO.
PRETENSAO DE RETIFICACAO DE CREDITO JA INCLUIDO NO
QUADRO GERAL. INTEMPESTIVIDADE. VIOLACAO AOS ARTS.
1.022 E 489 DO CPC. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 284/STF E 7/STJ. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1.

Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o
recurso especial, ao fundamento de inexisténcia de omissdo no
acorddo recorrido e incidéncia dos 6bices das Sumulas 7 do STJ e
284 do STF. A parte agravante sustenta a presenga dos pressupostos
recursais e a necessidade de reforma do julgado. A parte agravada,
intimada, manifestou-se pelo desprovimento do agravo. O Ministério
Puablico Federal opinou pelo ndo provimento do recurso.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a existéncia de vicio
de fundamentagdo no acérdao recorrido, a configurar ofensa aos arts.
1.022 e 489 do CPC, bem como aferir se o recurso especial retine
condi¢cbes de ultrapassar os Obices das Sumulas 7 do STJ e 284 do
STF.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Néo se verifica ofensa ao art. 1.022 do CPC quando o Tribunal de
origem enfrenta de forma clara e suficiente as questbes relevantes ao
deslinde da controvérsia, ainda que de forma contraria aos interesses
da parte, nos termos do Agint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator
Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 17/2/2025,
DJEN de 20/2/2025.

4. A parte recorrente objetiva ver assegurado o direito de obter a
correcao monetaria de seu crédito independentemente da
observdncia do prazo legal para impugnagcdo do crédito,
apontando, como fundamento juridico, os arts. 19, 49 e 9° I, da
Lei 11.101/05 e Art. 1° da Lei 6.899/01. Nao aponta contudo, como
tais dispositivos teriam sido violados e como sua interpretagcao
pode servir de arrimo a tal tipo de tese juridica. Incidéncia da
Sumula 284 do STF.

5. A analise da pretensédo recursal demandaria o reexame do acervo
fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
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consoante o enunciado da Sumula 7 do STJ, conforme reafirmado no
Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.

6. A decisao recorrida encontra-se alinhada ao entendimento desta
Corte quanto a aplicacdo da teoria do isolamento dos atos
processuais, sequndo o qual atos ja praticados sob a vigéncia da
norma revogada constituem situagéo juridica consolidada, nos termos
do REsp n. 2.181.080/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 8/4/2025, DJEN de 15/4/2025.

IV. DISPOSITIVO

7 . Agravo em recurso especial ndo conhecido.

(AREsp n. 2.161.954/RJ, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 22/9/2025, DJEN de 25/9/202 — sem destaques no
original)

Da violagéo dos arts. 186 e 927 do Cddigo Civil e do art. 52 do Cadigo Civil

Afirma STUDART que o dever de indenizar foi indevidamente afastado
diante de atraso, infiltragcdes e necessidade de reparos na obra executada. Sustenta
violagao dos arts. 186 e 927 do Cadigo Civil porque a responsabilidade civil ndo foi
reconhecida mesmo diante dos seguintes fatos: o atraso na obra prejudicou sua
atividade empresarial, que perdeu locatarios; a infiltragdo no imével decorreu de falha
na execucao do servigo, 0 que caracteriza ato ilicito; o prejuizo material ficou
demonstrado pela necessidade de reparos estruturais, conforme orcamentos anexados
aos autos.

Alega também que, ao considerar o protesto dos cheques sustados como
exercicio regular de um direito, ndo ponderou que a sustagao dos cheques decorreu da
nao conclusao da obra, o que tornou a negativacao indevida e passivel de indenizacao
por danos morais, ja que o simples protesto € suficiente para configurar o dano moral a
pessoa juridica.

No entanto, rever as conclusdes do Tribunal estadual acerca da suficiéncia
da prova para caracterizar a falha na prestacdo do servico encontra 6bice no
enunciado 7 da Sumula do Superior Tribunal de Justica. Por consequéncia, a tese
referente a inexisténcia de justa causa para o protesto dos cheques e indenizagao por
dano moral fica prejudicada, ja que baseava-se na premissa anterior — falha na
prestacao do servigo.

RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. PRESTACAO
DE SERVICO POSTAL. AUSENCIA DE FALHA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A Corte de origem entendeu que a fundamentagéo principal da
contestagao, baseada na inexisténcia de falha na prestagcao do servigo
e na culpa do préprio demandante, torna desnecessaria a impugnag¢ao
especifica dos danos materiais, pois a matéria ja estaria prejudicada.
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2. O acolhimento do argumento de inexisténcia de falha na
prestacdao do servico pela recorrida implica, logicamente, a
improcedéncia do pedido de indenizagdo por danos materiais e
morais, sendo incompativel presumir a veracidade das alegacées
autorais por auséncia de impugnacao especifica.

3. A Corte de origem considerou legitima a escusa da recorrida em
ndo apresentar a gravagdao telefbnica solicitada, em razdo do prazo
maximo de armazenamento das gravagoes, aplicando o principio "ad
impossibilia nemo tenetur". Assim, ndo ha presunc¢ao de veracidade
dos fatos que se pretendiam provar com a gravagao.

4. A Corte local concluiu pela inexisténcia de falha na prestagao
do servico com base no conjunto probatério dos autos, sendo
incabivel, na via do recurso especial, a reanalise de fatos e
provas, conforme a Sumula 7 do STJ.

5. Recurso especial improvido.

(REsp n. 1.951.856/PR, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026 — sem destaques no original)

O dissidio prejudicial sobre as mesmas teses fica prejudicado, pois o ébice
da Sumula 7 impede seu conhecimento. Ademais, ndo houve indicacdo de acérdao
paradigma, muito menos de cotejo analitico a indicar a divergéncia (e-STJ, fl. 492).

Nessas condicdes, CONHEGO do agravo em recurso especial para NAO
CONHECER do recurso especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de CONSTRUTORA HABIL, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do
CPC.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.106.374 /| CE

Numero Registro: 2025/0356769-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
01896852520168060001 1896852520168060001

Sessao Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. OSNIR BELICE

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : STUDART SAUDE E BEM ESTAR ACADEMIA EIRELI
ADVOGADA : MARA THAYS MAIA FERREIRA - CE019462
AGRAVADO : CONSTRUTORA HABIL LTDA
ADVOGADOS : ISMENIA MARIA SOUSA CAMPELO MATIAS - CE013894
WYLLERSON MATIAS ALVES DE LIMA - CE013975
MARIA ADELIA FEIJO CAMPOS - CE042016
IASMIN ALVES PEREIRA DE MORAES FEITOSA - CE048888

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INDENIZAGAO POR DANO MATERIAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 04 de maio de 2026
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