Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1604554 - SP (2019/0312167-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : FRANCISCO DAS CHAGAS FRANCILINO
OUTRO NOME : FRANCISCO DAS CHAGAS FRANCELINO
ADVOGADOS : FATIMA CRISTINA PIRES MIRANDA - SP109889

WILTON LUIS DA SILVA GOMES - SP220788
CRISTIANO VILELA DE PINHO - SP221594

AGRAVADO : GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA
ADVOGADOS : EDUARDO BASTOS FURTADO DE MENDONCA -
RJ130532
ANDRE ZANATTA FERNANDES DE CASTRO -
SP246556

MARCELLA ZARATTINI MARTINS - DF056095
FELIPE MENDONCA TERRA - RJ179757

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE  CIVIL. DANOS MORAIS. AUSENCIA DE
CONFIGURACAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. FALTA
DE COTEJO ANALITICO. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA

FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. O recorrente ndo cumpriu o disposto nos arts. 1.029, § 1°, do Cédigo de Processo
Civil de 2015 e 255, § 2° do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, pois a
demonstracdo da divergéncia ndo se perfaz com a simples transcricdo de ementas, mas
com o confronto entre trechos do aco6rdao recorrido e das decisbes apontadas como
divergentes, mencionando-se as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os
casos confrontados, o que néo foi feito na hipétese.

2. Tendo o Tribunal de origem, soberano na andlise do conjunto fatico-probatério dos
autos, concluido que, no caso, a auséncia de retirada do conteldo publicado nédo
ensejou dano moral passivel de reparacdo, ndo ha como entender de forma diferente e
acolher a pretensdo recursal sem o0 necesséario revolvimento de elementos
fatico-probatérios dos autos, o que atrai 0 dbice da Simula n. 7 desta Corte.

3. O conteudo normativo referente ao art. 19 da Lei n. 12.965/2014, nao foi objeto de
analise pelo aco6rddo impugnado, ndo tendo sido sequer opostos embargos de
declaracdo nesses pontos a fim de ver sanada a suposta omissdo. Dessa forma,
ausente o indispensavel requisito do prequestionamento. Incidéncia das Sumulas 282 e
356/STF.

4. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
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unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas B6as Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 04 de maio de 2020 (Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.604.554 - SP (2019/0312167-1)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo interno interposto por Francisco das Chagas Francilino
(Francisco das Chagas Francelino) contra decisdo monocrética da Presidéncia desta
Corte (e-STJ, fls. 395-399) que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial ante os Obices da Sumulas 7/STJ e 282 e 356/STF e pela auséncia de

demonstracao do dissidio jurisprudencial suscitado nos moldes legais.

Em suas razbes (e-STJ, fls. 402-414), o agravante sustenta a
inaplicabilidade dos referidos 6bices, aduzindo, ainda, que o dissenso jurisprudencial
foi devidamente demonstrado nos autos quanto a necessidade de verificacao de error

in judicando praticado pelo Tribunal de origem.

Argumenta que ndo ha necessidade de releitura do contexto probatério,
porquanto o caso versa exclusivamente sobre a omissdo do ora agravado, em ndo
remover o conteddo veiculado, pois ndo se trata de critica a figura politica ou grave

macula no pleito eleitoral, mas sobre a desobediéncia de ordem judicial.

Assere que, "ainda que a matéria constante do artigo 19 do Marco Civil da
Internet encontre 6bice por ndo ter sido ventilada no momento oportuno, resta evidente
o enfrentamento das demais” (e-STJ, fl. 410).

Pugna, ao final, pela reconsideracdo da decisdo monocratica ou a

submisséao do presente agravo a Turma julgadora.
Foi apresentada impugnacéo ao recurso (e-STJ, fls. 365-367).

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.604.554 - SP (2019/0312167-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : FRANCISCO DAS CHAGAS FRANCILINO
OUTRO NOME : FRANCISCO DAS CHAGAS FRANCELINO
ADVOGADOS . FATIMA CRISTINA PIRES MIRANDA - SP109889

WILTON LUIS DA SILVA GOMES - SP220788
CRISTIANO VILELA DE PINHO -SP221594

AGRAVADO : GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA

ADVOGADOS : EDUARDO BASTOS FURTADO DE MENDONCA -RJ130532
ANDRE ZANATTA FERNANDES DE CASTRO - SP246556
MARCELLA ZARATTINI MARTINS - DF056095
FELIPE MENDONCA TERRA -RJ179757

EMENTA

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
DANOS MORAIS. AUSENCIA DE CONFIGURAGCAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. FALTA DE COTEJO ANALITICO. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O recorrente ndo cumpriu o disposto nos arts. 1.029, § 1°, do CdAdigo de Processo Civil de
2015 e 255, § 2° do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, pois a demonstracdo da
divergéncia ndo se perfaz com a simples transcricdo de ementas, mas com o confronto entre
trechos do acérdao recorrido e das decisdes apontadas como divergentes, mencionando-se as
circunstancias que identifiguem ou assemelhem os casos confrontados, o que nao foi feito na
hipotese.

2. Tendo o Tribunal de origem, soberano na andlise do conjunto fatico-probatério dos autos,
concluido que, no caso, a auséncia de retirada do conteddo publicado ndo ensejou dano moral
passivel de reparacdo, ndo ha como entender de forma diferente e acolher a pretenséo recursal
sem 0 necessario revolvimento de elementos fatico-probatérios dos autos, o que atrai o 6bice da
Sumula n. 7 desta Corte.

3. O contetdo normativo referente ao art. 19 da Lei n. 12.965/2014, né&o foi objeto de analise
pelo acérdéo impugnado, ndo tendo sido sequer opostos embargos de declaragéo nesses pontos
a fim de ver sanada a suposta omissdo. Dessa forma, ausente o indispensavel requisito do
prequestionamento. Incidéncia das Sumulas 282 e 356/STF.

4. Agravo interno improvido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

O inconformismo ndo merece prosperar, pois 0s argumentos trazidos pelo
agravante ndo sdo capazes de modificar a conclusdo da decisdo combatida, a qual

deve ser mantida por seus préprios fundamentos.

Conforme anotado na decisdo monocratica, no tocante a alegacéo de error
in judicando, ndo se revela cognoscivel a irresighacao deduzida mediante a alinea ¢ do
permissivo constitucional, porquanto o recorrente ndo demonstrou a divergéncia nos
moldes exigidos pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e 255, 88 1° e 2° do RISTJ.

E assente nesta Corte Superior que a mera transcricdo de ementas e
trechos do voto, sem a realizagdo do necesséario cotejo analitico entre os arestos
confrontados, mostra-se insuficiente para comprovar a divergéncia jurisprudencial

ensejadora da abertura da via especial com esteio na alinea ¢ do permissivo

constitucional.

Em relacdo as ofensas aos arts. 186 e 927 do Codigo Civil, no que tange
ao pedido de reconhecimento da ocorréncia do dano moral, colnem-se os seguintes
fundamentos do acordao estadual (e-STJ, fls. 242-244):

Depreende-se dos autos, que o autor € pessoa inserida em atividade
eleitoral, candidato a reeleicdo ao cargo de vereador.

Daqueles que buscam ocupar papel na vida publica espera-se que
tenham conhecimento das glérias e dos dissabores que esta traz, um
deles, as criticas daqueles que nao concordam com a forma e os
métodos empregados para a captacao de eleitores e gestdo dos recursos
publicos, bem como da imprensa que cumpre o papel de investigar e
informar a populacéo.

Pessoas de notoriedade, como é o caso do apelante, da mesma forma
gue nao podem opor-se a difusdo da propria imagem, igualmente néo
podem opor-se a divulgacdo dos acontecimentos de sua vida.

[...]

Como é cedico, a liberdade de imprensa e informagéo (artigo 5°, incisos
IX e XIV e 220, da Constituicdo Federal), embora principio constitucional,
ndo ¢é absoluta e deve ser exercitada com consciéncia e
responsabilidade, em respeito a outros valores igualmente importantes e
protegidos pelo texto constitucional, como a intimidade, a vida privada, a
honra, a imagem das pessoas e, sobretudo, a dignidade da pessoa
humana, que, uma vez violada, demanda reparacdo. No caso concreto,
havendo colidéncia entre tais direitos, necessaria a realizacdo de
ponderacgdo entre eles.

Na hipotese vertente, observa-se que a noticia veiculada pelos réus
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insere-se no ambito de critica relacionada em razédo da posicdo ocupada
pelo autor, ou seja, denota carater meramente critico, relacionado com o
cargo de vereador.

E primordial que o politico, em geral, tenha maior tolerancia do que a do
homem comum, uma vez que sua intimidade é limitada, devendo ser
mais resistente a criticas e conceitos desfavoraveis emitidos por terceiros,
sobretudo pelos meios de comunicagéo.

[...]

De outro lado, é preciso considerar a distingdo entre o direito a liberdade
de critica e o direito a prépria imagem e a honra.

O direito de critica a fato determinado e veraz é a principio licito e
constitui atividade central dos 6rgdos de imprensa.

Além disso, para que haja um atentado ao bem-estar psicofisico do
individuo deve conter certa magnitude para ser reconhecido como dano
moral. Ndo basta mero constrangimento ou mal estar. Logo, ndo se pode
dizer que sua honra subjetiva tenha sido atingida ou que seu conceito
perante a comunidade tenha sofrido abalo.

Assim, o fato de néo ter efetuado a retirada do contetdo publicado, no
caso, ndo ensejou dano moral passivel de reparacgéo.

Nesse contexto, tendo o Tribunal de origem, soberano na analise do
conjunto fatico-probatério dos autos, concluido que, no caso, a auséncia de retirada do
contetudo publicado ndo ensejou dano moral passivel de reparacdo, ndo ha como
entender de forma diferente e acolher a pretensdo recursal sem 0 necessario
revolvimento de elementos fatico-probatérios dos autos, o que atrai 0 6bice da Sumula

n. 7 desta Corte.

Permanece, ademais, a incidéncia das Sumulas 282 e 356 do STF a
hip6tese, porquanto o contetdo normativo referente ao art. 19 da Lei n. 12.965/2014,
ndo foi objeto de analise pelo acorddo impugnado, ndo tendo sido sequer opostos
embargos de declaracdo nesses pontos a fim de ver sanada a suposta omissao. Dessa

forma, ausente o indispensavel requisito do prequestionamento.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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MARCELLA ZARATTINI MARTINS - DF056095
FELIPE MENDONCA TERRA - RJ179757

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 04 de maio de 2020
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