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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°744.119 - SP (2015/0144947-3)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : NEUZA MANFRINATO MIOLA
ADVOGADOS . ANDRE GUSTAVO SABO MOREIRA SALATA - SP179491
VITOR HUGO DE FRANCA - SP309944
AGRAVADO : BANCO MERCANTIL DO BRASIL SA
ADVOGADOS : EDUARDO NEUENSCHWANDER MAGALHAES E OUTRO(S) -
MG081229
RENAN SANTOS DE AZEVEDO - MG128727
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE IMISSAO NA POSSE.
SOBRESTAMENTO DO FEITO. TRIBUNAL A QUO ENTENDEU
QUE NAO HOUVE PREJUDICIALIDADE. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O STJ possui entendimento consolidado de que "o art. 265, IV, 'a’, do
CPC/73, ndo impde o sobrestamento de acdo de imissdo de posse
enquanto se discute, em outro feito, a anulagcdo de ato de
transferéncia de dominio" (REsp 108.746/SP, Rel. Minigro Carlos
Alberto Menezes Direito, DJ de 02.3.1998). Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vigos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisros Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Minidro Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Maria Isabel
Gdlatti e Luis Felipe Salom&o.

Brasilia, 11 de abril de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°744.119 - SP (2015/0144947-3)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : NEUZA MANFRINATO MIOLA

ADVOGADOS . ANDRE GUSTAVO SABO MOREIRA SALATA - SP179491
VITOR HUGO DE FRANCA - SP309944

AGRAVADO : BANCO MERCANTIL DO BRASIL SA

ADVOGADOS : EDUARDO NEUENSCHWANDER MAGALHAES E OUTRO(S) -
MG081229

RENAN SANTOS DE AZEVEDO - MG128727
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno (fls. 552-566) interposto por NEUZA MANFRINATO
MIOLA contra decisdo (fls. 545-548) que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial em razéo da incidéncia da Simula 83 do STJ, pelas dineas a e ¢ do permissvo
condtitucional.

Nas razdes do agravo interno, NEUZA MANFRINATO MIOLA afirmaque”(...) O
recurso manejado pela agravante ndo encontra qualquer ébice na simula 83 do STJ, nem na
alinea “a” nemna alinea “c” do artigo 105 da CF, porque foi cabalmente demonstrado no
recurso especial que ha outros precedentes prolatados por esse c. Tribunal que respeitam os
dispositivos legais determinando a suspensao de processos relacionados em prejudicialidade,
em casos de idéntida similitude fatica, ou mesmo determinando a reuni&o destes feitos (...)".

Alega, também, que "(...) nada poderia ser mais absurdo do que impedir a
apreciacao do recurso de agravo emrecurso especial do que a alegacao de contrariedade a
Simula 83 e nos termos do art. 253, paragrafo unico, I, “a” do RISTJ, visto que a agravante
logrou comprovar a violagdo ao art. 265, iv, “a’ (313, v, “a” do ncpc), bem como, logrou
demonstrar o dissidio jurisprudencial (...)".

Aduz, ainda, que "(...) foi demonstrado, ad nauseam, que ao afirmar que haveria
prejudicialidade externa entre essa acao de imissdo de posse e aquela acao anulatéria, o v.
acordao recorrido violou, sm, o artigo 265, 1V, “a”, do CPC (...)".

Ao find, pleteda a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, sga o

presente feito levado a julgamento perante a eg. Quarta Turma.
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Foi apresentada impugnacéo as fls. 570-575.
E o rdaorio.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°744.119 - SP (2015/0144947-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRO RAUL ARAUJO

: NEUZA MANFRINATO MIOLA

. ANDRE GUSTAVO SABO MOREIRA SALATA - SP179491
VITOR HUGO DE FRANCA - SP309944

: BANCO MERCANTIL DO BRASIL SA

: EDUARDO NEUENSCHWANDER MAGALHAES E OUTRO(S) -
MG081229
RENAN SANTOS DE AZEVEDO - MG128727

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

O recurso em apreco Nd0 Merece prosperar, uma Vez que a agravante ndo

apresentou argumentos juridicos aptos a motivar a modificacéo da decisdo agravada.

Como assentado na decisdo atacada, a pretensdo trazida no gpelo nobre quanto a

alegada violagdo ao art. 265, 1V, a, do CPC/73, cinge-se em reconhecer a prejudicididade entre a

acao anulatdria em que o recorrido é réu e a acdo de imisséo de posse em que o recorrido é autor.

No caso, 0 eg. TJ-SP firmou entendimento de que n&o ficou evidenciada nenhuma pregjudicididade.
A titulo ducidativo, segue o trecho do acorddo locd (fls. 469-470):

No que concerne a tese de prejudicialidade externa, levantada
pela requerida em decorréncia da propositura de acédo anulatéria de
transferéncia do imovel contra o autor, nota-se que a questdo ja foi
enfrentada pelo juizo "a quo" quando proferida a decisdo de fls. 195 e
gue o recurso da requerida quanto a referida decisdo néo foi conhecido,
0 que resultaria no reconhecimento da preclusdo. Entretanto, uma vez
gue, na r.sentenca, O juizo de origem retomou a questdo da
prejudicialidade, a matéria foi devolvida por meio do recurso de
apelacéo.

Pois bem. Nao se reconhece a alegada prejudicialidade. Este
Relator, ao apreciar caso anadlogo na apelagdo Nq
0131659-80.2008.8.26.0000, decidiu que:

'IMISSAO DE POSSE - Compromisso de compra e venda

celebrado com ingtituicéo financeira, a quem foi transmitido o

dominio de imbvel oferecido como garantia hipotecaria, por meio

de dacdo em pagamento - Ex-proprietarios que nao
desocuparam o imovel - Sentenca de procedéncia - Conexao com
acao de anulacdo da dacdo em pagamento intentada pelos
ex-proprietérios emface do banco Inocorréncia - Inexisténcia de
identidade de partes, pedido e causa de pedir - A discusséo
sobre nulidade do titulo que transferiu o dominio ndo é
prejudicial a acdo de imissdo de posse Precedentes desta Corte e
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do STJ - Promitente comprador que, mesmo ndo detendo o
dominio, possui legitimidade para a propositura de acao de
imissio de posse - Auséncia de comprovacao de que o imovel se
trata de bem de familia - Questdo que deve ser apreciada nos
autos da acdo intentada em face da instituicdo financeira -
Recurso ndo provido, com observagao'.

Tal entendimento coaduna-se com o decidido pelo C. STJ em

situacOes analogas.

Sobre 0 tema, 0 STJ possui entendimento consolidado de que "o art. 265, 1V, 'a’, do

CPC/73, ndo impde o sobrestamento de acdo de imissio de posse enquanto se discute, em

outro feito, a anulacéo de ato de transferéncia de dominio" (REsp 108.746/SP, Rel. Ministro
Carlos Alberto M enezes Direito, DJ de 02.3.1998).
Nesse sentido, dém dos precedentes jA homenageados na decisdo vergastada,

destaca-se também:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE IMISSAO
DE POSSE AJUIZADA POR ARREMATANTE DE IMOVEL CONTRA OS
OCUPANTES SUSPENSAO DO PROCESSO. INOCORRENCIA.
PREJUDICIALIDADE EXTERNA NAO CONFIGURADA.

1. Nos termos do artigo 265, 1V, "a", do Cadigo Civil de 2002, deve o juiz
decretar a suspensdo do processo quando houver questdo prejudicial
(externa) cuja solucéo € pressuposto 10gico necessario da decisdo que
estaré contida na sentenca.

2. Nesse passo, 0 STJ possui entendimento consolidado no sentido de que
"o art. 265, IV, 'a’, do CPC, ndo impde o sobrestamento de acéo de
imissdo de posse enquanto se discute, em outro feito, a anulacéo de ato de
transferéncia do dominio" (REsp 108.746/SP, Rel. Ministro Carlos
Alberto Menezes Direito, DJ 02.3.98).

3. A demanda petitéria ajuizada objetivou amparar o proprietario sem
posse e de boa-fé, que arrematou imovel leiloado pela Caixa Econdémica
Federal, por isso ndo ha falar em suspensdo da demanda até o
julgamento final da acéo anulatéria de adjudicacao extrajudicial.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.151.040/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 14/02/2012, DJe de 22/02/2012 - grifou-se)

Portanto, decidiu o Tribund a quo em consonancia com a jurisprudéncia deste

Soddicio, inddindo, na espécie, 0 Obice da SUmula 83/STJ [*N&o se conhece do recurso especial

pela divergéncia, quando a orientacdo do tribuna se firmou no mesmo sentido da decisdo

recorrida"], por ambas as aineas do permissvo congituciona, conforme autoriza a jurisprudéncia

deste eg. Colegiado. Vegam-se:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO STJ NO RECURSO
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ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALINEA "A" DO INCISO Ill DO ART.
105 DA CONSTITUICAO FEDERAL. APLICABILIDADE.
DETERMINACAO DO JUIZO PARA REMESSA DE COPIAS DOS AUTOS
AO MINISTERIO PUBLICO. APURAGAO DE EVENTUAL CRIME. ART.
40 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. EFEITO SUSPENSVO A
APELA(;AO. IMPOSS BILIDADE. DESPACHO. CONTEUDO
DECISORIO. INEXISTENCIA.

1. Aplica-se a Simula 83 do STJ aos recursos especiais interpostos tanto
pela alinea 'a’ quanto pela alinea 'c' do inciso Il do art. 105 da
Constituicéo Federal.

(...)

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 411.354/SP, Rd. Ministra MARIA [ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe de 16/05/2017
- grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA
83 DO STJ. RECURSO INTERPOSTO COM BASE NA ALINEA 'A' DO
INCISO Ill DO ART. 105 DA CF. DECISAO QUE EXTINGUE A
EXECUCAO. RECURSO CABIVEL. APELACAO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. O enunciado da Simula 83 do Superior Tribunal de Justica € aplicavel
ao recurso especial fundado tanto na alinea 'a’ como na alinea 'c' do
inciso |11 do artigo 105 da Constituicéo Federal.

()

3. Agravo interno ndo provido."

(Agint no AREsp 986542/SC, Rd. de minha Relatoria, QUARTA
TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe de 03/04/2017 - grifou-se)

Com essas consideracdes, tem-se que 0 recurso N8 Merece prosperar.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0144947-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 744.119/ SP

Numeros Origem: 00315071920128260564 13072012 315071920128260564
PAUTA: 11/04/2019 JULGADO: 11/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HINDEMBURGO CHATEAUBRIAND PEREIRA DINIZ FILHO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : NEUZA MANFRINATO MIOLA
ADVOGADOS : ANDRE GUSTAVO SABO MOREIRA SALATA - SP179491

VITOR HUGO DE FRANCA - SP309944

AGRAVADO : BANCO MERCANTIL DO BRASIL SA
ADVOGADOS : EDUARDO NEUENSCHWANDER MAGALHAES EOUTRO(S) - MG081229

RENAN SANTOS DE AZEVEDO - MG128727

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse - Imisséo

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : NEUZA MANFRINATO MIOLA
ADVOGADOS . ANDRE GUSTAVO SABO MOREIRA SALATA - SP179491
VITOR HUGO DE FRANCA - SP309944
AGRAVADO . BANCO MERCANTIL DO BRASIL SA
ADVOGADOS : EDUARDO NEUENSCHWANDER MAGALHAES E OUTRO(S) - MG081229

RENAN SANTOS DE AZEVEDO - MG128727

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti e Luis Felipe Saloméo.



