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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.144.698 - DF (2017/0187259-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : JOSE NICODEMOS VENANCIO
AGRAVANTE : JOAO AUGUSTO ROCHA VENANCIO
AGRAVANTE : ROSANGELA DE FATIMA ROCHA
ADVOGADO : NILO GUSTAVO SILVA SULZ GONSALVES E OUTRO(S) -
DF017070
AGRAVADO : FERNANDO ZHOU XIANG GU
ADVOGADOS : MARCUS JOSE DA CRUZ PALOMO - DF021096
CELIANE SILVA DE ARAUJO - DF046546
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
DANOS MORAIS. PEDIDO DE REDU(;AO DO VALOR DA INDENIZA(;AO.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.

1. Recurso especial cuja pretensdo demanda reexame de matéria fatica da lide, o que
encontra 6bice na Sumula 7 do STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira
(Presidente), Marco Buzzi e Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 52
Regido) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Brasilia (DF), 03 de maio de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.144.698 - DF (2017/0187259-5)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por JOSE NICODEMOS VENANCIO E OUTROS contra deciséo de fls.
654/656, que negou provimento ao recurso especial.

Em suas razfes, insiste na revaloragao da prova. Afirma que o valor da
condenacao a titulo de danos morais foi elevado. Sustenta que o valor arbitrado (R$
30.000,00 - trinta mil reais) € exorbitante, devendo ser reduzido, em observancia aos
principios da razoabilidade e proporcionalidade.

Impugnacéo as fls. 680/ 729.

E o relatrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.144.698 - DF (2017/0187259-5)

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): A decisdo agravada

ficou assim disposta:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.144.698 - DF
(2017/0187259-5) RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL
GALLOTTI AGRAVANTE : JOSE NICODEMOS VENANCIO
AGRAVANTE : JOAO AUGUSTO ROCHA VENANCIO AGRAVANTE :
ROSANGELA DE FATIMA ROCHA ADVOGADO : NILO GUSTAVO
SILVA SULZ GONSALVES E OUTRO(S) - DF017070 AGRAVADO :
FERNANDO ZHOU XIANG GU ADVOGADOS : MARCUS JOSE DA
CRUZ PALOMO - DF021096 CELIANE SILVA DE ARAUJO -
DF046546 DECISAO Trata-se de agravo manifestado contra
decisdo que inadmitiu recurso especial interposto com fundamento
nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicédo
Federal, em face de acordao proferido pelo Tribunal de Justica do
Distrito Federal e Territérios, assim ementado:

DIREITO CIVIL. DIREITO DE VIZINHANCA. PERTURBACAO DO
SOSSEGO. RUIDOS EXCESSIVOS. DANO MORAL
CARACTERIZADO.

As relagcbes de vizinhanca devem pautar-se pelo respeito mutuo,
pela lealdade e pela boa-fé. O exercicio das prerrogativas
dominiais e possessOrias nao pode extravasar o0s limites da
razoabilidade e da normalidade de molde a prejudicar a seguranca,
0 S0ssego e a salude das pessoas que habitam os prédios vizinhos.
Quem tem o dominio ou a posse de determinado imével deve
eximir-se de atitudes nocivas a seguranca, ao sossego e a saude
das pessoas que habitam o prédio vizinho, sob pena de incorrer em
abuso de direito. O paragrafo Gnico do art. 1.277 do Cddigo Civil
procura estabelecer alguns referenciais para que o comportamento
do vizinho possa ser cotejado com aquele considerado normal ou
regular.

A restricdo a "eventos de grande porte" se mostra pertinente, pois
em que pese ter os apelantes direito de uso e gozo de sua
propriedade assegurados pela Constituicdo Federal, o abuso
indicado por ocorréncias policiais juntadas aos autos (f. 85-91) e a
recalcitrdncia em cumprir ordens judiciais, conforme termo de
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audiéncia preliminar (f.119), permite a limitagéo fixada.

O valor a ser fixado a titulo de dano moral deve observar, os
critérios

gerais da equidade, proporcionalidade e razoabilidade, bem como
atender a critérios especificos, tais como o grau de culpa do
agente, o potencial econbmico e caracteristicas pessoais das
partes, a repercussao do fato no meio social e a natureza do direito
violado, esclarecendo-se que o valor do dano moral ndo pode
promover o enriquecimento ilicito da vitima e ndo deve ser infimo a
ponto de aviltar o direito da personalidade violado.

Considerando o grau de zelo, o lugar da prestacdo do servico, a
natureza, a importancia da causa, o trabalho realizado pelo
advogado e o tempo exigido para o seu servico, mostra-se razoavel
o valor fixado a titulo de honorarios advocaticios. Apelacdo
desprovida.

Nas razbes do recurso especial, alega a recorrente violagcdo aos
artigos 5°, LX da Constituicdo Federal de 1988, 381, do Cdadigo
de Processo Civil de 2015 e 884 do Cddigo Civil.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados.

Assim delimitada a controvérsia, passo a analise do recurso.
Inicialmente, ressalto que na via especial ndo cabe o exame de
afronta a dispositivo constitucional, ainda que com intuito de
prequestionamento. Nesse sentido 0s seguintes precedentes: 42
Turma, EDcl no REsp 680.385/RS, Rel.Ministro Barros Monteiro,
unanime, DJU de 20.3.2006; 22 Turma, REsp 1.043.700/TO, Rel.
Ministro Castro Meira, unanime, DJe de 5.9.2008; 5 Turma, AgRg
no REsp 977.900/PR, Rel. Ministra Laurita Vaz, undnime, DJe de
8.9.2008.

O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos,
concluiu que houve a ocorréncia de danos morais, assim se
pronunciando (fls. 503/505):

A restricdo a "eventos de grande porte" se mostra pertinente, pois
em que pese ter os apelantes direito de uso e gozo de sua
propriedade assegurados pela Constituicio Federal, o abuso
indicado por ocorréncias policiais juntadas aos autos (f. 85-91) e a
recalcitrancia em cumprir ordens judiciais, conforme termo de
audiéncia preliminar (f. 119), permite a limitagéo fixada.

Com relacdo aos laudos periciais juntados aos autos, o d. Juizo de
1° Grau manifestou-se a contento na r. sentenca: "Os requeridos
insurgem-se contra os laudos periciais colacionados pelo autor, ao
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argumento de terem sido produzidos unilateralmente, sem o crivo
do contraditério, e de ndo haver certificacdo dos medidores
utilizados.

Sem razdo. O autor juntou a certificacdo dos medidores utilizados e,
ainda, as demais provas produzidas em juizo corroboram as
conclusfes encontradas pelos peritos, de modo que o documento
trazido pelo autor pode ser valorado em conjunto com 0 acervo
probatério dos autos".

[...] O valor fixado pelo d. Juizo de Primeiro Grau, em R$ 30.000,00
(trinta mil reais), atende as finalidades compensatéria, punitiva e
preventiva, observa o grau de culpa do agente, o potencial
econdmico e as caracteristicas pessoais, a repercussao do fato no
meio social e a natureza do direito violado, e obedece aos critérios
da equidade, proporcionalidade e razoabilidade.

[...]

Desse modo, a desconstituicdo da conclusdo do acérdao recorrido,
na forma pretendida, demandaria o reexame do acervo fatico,
procedimento que, em sede especial, encontra 6bice no enunciado
n. 7 da Sumula do STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Intimem-se.

E firme o entendimento do STJ de que, em regra, ndo é cabivel, na via
especial, a revisdo do montante indenizatorio fixado pela instancia de origem a titulo de
danos morais, ante a impossibilidade de andlise de fatos e provas, conforme a Sumula
7/STJ.

Somente em casos excepcionais, quando a quantia arbitrada se mostrar
exorbitante ou insignificante, em flagrante violagdo dos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, admite-se rever o valor.

In casu, a manutencdo da quantia indenizatoria fixada na sentenca (R$
30.000,00 - trinta mil reais) foi justificada no acorddo recorrido com base na analise dos
elementos probatorios coligidos ao feito, entre eles, o grau de lesividade da conduta do
agente, sua intensidade, a extensdo do dano e a capacidade econdmica das partes,
pelo que ndo se constata excepcionalidade a justificar o transpasse do aludido 6bice
sumular.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

ACAO INDENIZATORIA. ACIDENTE DE TRANSITO ENTRE
CAMINHAO E CICLISTA. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA.
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PARALISIA TOTAL DOS MEMBROS INFERIORES DO CICLISTA.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DO CONTEUDO
FATICO-PROBATORIO. QUANTUM INDENIZATORIO RAZOAVEL.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nao viola o art. 535, Il, do CPC o ac6rddo que decide de forma
suficientemente fundamentada, ndo estando a Corte de origem
obrigada a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as
teses e dispositivos legais invocados pelas partes.

2. Nao ha como acatar a tese sobre a negativa de vigéncia do art.
459, paragrafo unico, do CPC, tampouco sobre a nulidade da
sentenca, em vista do disposto na Sumula n. 318 do STJ, de modo
gue "formulado pedido certo e determinado, somente o autor tem
interesse recursal em arguir o vicio da sentenca iliquida".

3. Esta Corte possui entendimento no sentido de que, em regra, a
avaliacdo quanto a necessidade de producdo de provas pelas
instdncias ordinarias € inviavel em recurso especial, por incidir o
Obice da Sumula n. 7/STJ.

4. O Tribunal de Justica, ao concluir pela culpa exclusiva do
preposto da recorrente pelo acidente, realizou minuciosa analise
dos elementos de fato coligidos aos autos, examinando expressa e
individualmente o teor das provas documentais e o0 relatos
produzidos pelas testemunhas na instrucdo do feito. No tocante a
condenacdo pelos danos morais e ao pedido alternativo de
reducdo do quantum indenizatério, o STJ possui orientagdo no
sentido de que a revisdo do valor arbitrado somente é possivel
quando irrisério ou exorbitante o montante fixado, o que ndo se
visualiza no presente

caso, pois o valor fixado em R$ 40.000,00 (quarenta mil reais)
cumpre os principios da razoabilidade e da proporcionalidade. Além
do mais, tal valor fora suficientemente justificado pelas instancias
inferiores, considerando a extensdo dos danos morais,
especialmente o fato de a vitima ter sofrido uma lesdo permanente,
com a paralisia total dos membros inferiores.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
686.976/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, DJe 18.8.2015).

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.144.698 /
DF

Numeros Origem: 01774151020148070001 20140111679533 20140111774158 20140111774158AGS

PAUTA: 03/05/2018

Relatora

JULGADO: 03/05/2018

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCUS VINICIUS AGUIAR MACEDO

Secretéaria

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

AUTUACAO

: JOSE NICODEMOS VENANCIO

: JOAO AUGUSTO ROCHA VENANCIO

: ROSANGELA DEFATIMA ROCHA

: NILOGUSTAVO SILVA SULZ GONSALVES E OUTRO(S) - DF017070
: FERNANDO ZHOU XIANG GU

: MARCUS JOSE DA CRUZ PALOMO - DF021096

CELIANE SILVA DE ARAUJO - DF046546

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Propriedade - Direito de Vizinhanca

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVO INTERNO

: JOSE NICODEMOS VENANCIO

: JOAO AUGUSTO ROCHA VENANCIO

: ROSANGELA DEFATIMA ROCHA

: NILOGUSTAVO SILVA SULZ GONSALVESE OUTRO(S) - DF017070
: FERNANDO ZHOU XIANG GU

: MARCUS JOSE DA CRUZ PALOMO - DF021096

CELIANE SILVA DE ARAUJO - DF046546

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi e Lazaro Guimaraes
(Desembargador convocado do TRF 52 Regido) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.
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