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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.616.123 - RS (2016/0193429-2)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : COMIL ONIBUS S.A
ADVOGADO : WERNERSON HOSANG E OUTRO(S) - RS056007
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. PARCELAMENTO. LEI N. 11.941/2009. PAGAMENTO A
VISTA. REDUCAO DE 45% SOBRE OS JUROS DE MORA.
TRATAMENTOS LEGAIS DISTINTOS SOBRE CADA RUBRICA.

1. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que a remissao
dos juros de mora é de apenas 45% no caso de pagamento a vista,
respeitado o tratamento distinto que a Lei n. 11.941/2009 deu a cada
rubrica componente do credito tributario.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes
(Presidente), Francisco Falcdo e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de maio de 2017(Data do Julgamento).

Ministra Assusete Magalhdes
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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AGRAVANTE : COMIL ONIBUS S.A
ADVOGADO : WERNERSON HOSANG E OUTRO(S) - RS056007
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
manejado por Comil Onibus S.A., desafiando a decisdo monocratica de e-STJ, fls.
247/251, por meio da qual se deu parcial provimento ao recurso especial fazendario,
para declarar que a remissdo dos juros de mora é de apenas 45% no caso de
pagamento a vista.

Em suas raz0es, a agravante sustenta que a remisséo parcial dos juros de
mora despreza o fato de o0 montante a titulo de multa ter sido reduzido a zero pelo art. 1°
da Lei n. 11.941/2009, fazendo com que os juros incidam sobre grandeza extinta pela
remissao.

Assevera que, embora o art. 1° da Lei n. 11.941/2009 se refira a "redugéo
de 100% das multas de mora e de oficio", a hipétese é de "exclusdo" do créedito
tributario relativo a penalidade, nos termos do art. 180, c/c o art. 181, Il, alinea "d", do
CTN (e-STJ, fl. 259).

Colaciona diversos precedentes do TRF da 42 Regiao no sentido que Ihe
aproveita.

Conclui que, "sendo certo que essa obrigacao deixou de existir por forca
de lei (a 11.941/2009), n&o pode ela ser restabelecida por um ato normativo subalterno
para fazer incidir juros por uma mora que, na realidade, ndo mais existe. Ou seja, sem
obrigacéo (multa), ndo ha se falar em mora (e os juros que dela decorrem)" (e-STJ, fl.
262).

Nesses termos, protesta pelo juizo de retratacdo ou pelo provimento do
agravo interno.

E o relatério.
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O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Como registrado na
primeira oportunidade, a orientacéo jurisprudencial da Segunda Turma do Superior
Tribunal de Justica, em hipotese como a dos autos, € no sentido de que a remisséo dos
juros de mora é de apenas 45% no caso de pagamento a vista, respeitado o tratamento
distinto que a lei deu a cada rubrica componente do crédito tributario, de forma que o
raciocinio esposado pela recorrente, segundo o qual seria impossivel o calculo de juros
sobre parcela inexistente, ndo prospera.

Nessa esteira de entendimentos, sdo o0s precedentes:

TRIBUTARIO. PARCELAMENTO. 11.941/2009. REMISSAO DE MULTA
EM 100%. DESINFLUENCIA NA APURACAO DOS JUROS DE MORA.
PARCELAS DISTINTAS. PRECEDENTE.

1. "Em se tratando de remissdo, ndo ha qualquer indicativo na Lei n.
11.941/2009 que permita concluir que a reducéo de 100% (cem por cento)
das multas de mora e de oficio estabelecida no art. 1°, § 3°, |, da referida
lei impligue uma reducédo superior a de 45% (quarenta e cinco por cento)
dos juros de mora estabelecida no mesmo inciso, para atingir uma
remissdo completa da rubrica de juros (remissdo de 100% de juros de
mora), como quer o contribuinte” (REsp 1.492.246/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
02/06/2015, DJe 10/06/2015.).

2. Consequentemente, a Lei n. 11.941/2009 tratou cada parcela
componente do crédito tributario (principal, multas, juros de mora e
encargos) de forma distinta, de modo que a reducé&o percentual dos juros
moratorios incide sobre as multas tdo somente apds a apuracao
atualizada desta rubrica (multa).

Recurso especial improvido.

(REsp 1.530.847/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 25/8/2015, DJe 2/9/2015)

TRIBUTARIO. PARCELAMENTO. LEI N° 11.941/09. PAGAMENTO A
VISTA. ART. 1°, § 39 INCISO I. REDUQAO DE 100% DAS MULTAS DE
MORA E DE OFICIO. REDUCAO DE 45% SOBRE OS JUROS DE
MORA. LEGALIDADE. REMISSOES DISTINTAS. IMPOSSIBILIDADE DE
REDUCAO DE 100% DOS JUROS DE MORA EM RAZAO DA
REDUQAO DE 100% DAS MULTAS DE MORA E DE OFICIO. PERDAO
CONCEDIDO PELA ADMINISTRACAO QUE OPTOU POR APLICAR
PERCENTUAIS DISTINTOS SOBRE CADA RUBRICA.

1. Discute-se nos autos se a reducao de 100% (cem por cento) da multa
em caso de pagamento a vista do parcelamento de que trata da Lei n°
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11.941/09 implica a excluséo dos juros moratorios sobre ela incidentes.

2. A Lei n° 11.941/09 apenas concedeu remissdo nos casos nela
especificados, consoante o texto de sua propria ementa, a saber: "Altera a
legislacao tributaria federal relativa ao parcelamento ordinario de débitos
tributarios; concede remissdo nos casos em que especifica; [...]". A
remissdo implica a exclusao do crédito tributario mediante o perdao da
propria divida e refere exclusivamente ao valor do crédito tributario.

3. Em se tratando de remissdo, ndo ha qualguer indicativo na Lei n.
11.941/2009 que permita concluir que a reducéo de 100% (cem por cento)
das multas de mora e de oficio estabelecida no art. 1°, § 3°, |, da referida
lei implique uma reducéo superior a de 45% (quarenta e cinco por cento)
dos juros de mora estabelecida no mesmo inciso, para atingir uma
remissdo completa da rubrica de juros (remissdo de 100% de juros de
mora), como quer o contribuinte.

4. Os Programas de Parcelamento onde veiculadas remissdes e/ou
anistias de débitos fiscais sdo normas as quais o contribuinte adere ou
nao, segundo seus exclusivos critérios, mas, uma vez ocorrendo a
adeséo, deve o contribuinte se submeter ao regramento proposto em lei e
previamente conhecido.

5. A propria lei tratou as rubricas componentes do crédito tributario de
forma separada, instituindo para cada uma um percentual especifico de
remissao, de forma que ndo é possivel recalcular os juros de mora sobre
uma rubrica ja remitida de multa de mora ou de oficio, sob pena de se
tornar indcua a reducéo especifica de 45% (quarenta e cinco por cento)
para os juros de mora.

6. Afastada a aplicagdo da tese consubstanciada na vetusta maxima
romana segundo a qual accessio cedit principali (0 acessoério segue 0
principal) - expressamente adotada pelo art. 59 do revogado Cadigo Civil
de 1916, porém nao incorporada de forma expressa no Caodigo Civil de
2002 -, a qual poderia, a principio, levar a um raciocinio equivocado de que
a remissdao de 100% da multa implicaria a remissdo, também, da
totalidade dos juros de mora incidentes sobre a multa. E que a aplicag&o,
na seara tributaria, das maximas que se referem a principios gerais de
direito somente tem lugar quando necessaria a integracdo da norma
tributaria, nos termos do art. 108 do CTN, que pressupde a auséncia de
disposicdo expressa, 0 que ndo é o caso dos autos, pois o art. 1°, § 3°, |,
da Lei n. 11.941/2009 é expresso ao dispor que a remisséo dos juros de
mora é de apenas 45% no caso de pagamento a vista.

7. Recurso especial conhecido e ndo provido.

(REsp 1.492.246/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 2/6/2015, DJe 10/6/2015)

Ndo havendo, pois, motivacdo habil para alterar o entendimento
anteriormente exarado, mantenho a deciséo agravada.
Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . COMIL ONIBUSS.A
ADVOGADO : WERNERSON HOSANG E OUTRO(S) - RS056007

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigées - Contribuigdes Sociais - Contribuicio Social sobre
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COMIL ONIBUSS. A
ADVOGADO : WERNERSON HOSANG E OUTRO(S) - RS056007
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes (Presidente),
Francisco Falcdo e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



