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AgRgno HABEAS CORPUS N° 311.145 - M S (2014/0324820-5)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

AGRAVANTE : CLAUDIANO DE OLIVEIRA LOPES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TENTATIVA
DE FURTO. REITERACAO DELITIVA. REPROVABILIDADE
DA CONDUTA. ATIPICIDADE MATERIAL. NAO
OCORRENCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O principio da indgnificinda, como forma de redtringir a aplicacéo
dala pend, ndo pode ser aceaito de formalirredrita, sobretudo quando
0 agente dde se vae para judificar reiteradas condutas que aentem
contraa ordem socid.

2. Na espécie, as particularidades do caso concreto denotam a maior
reprovabilidade da conduta, notadamente porque o acusado ogtenta
condenacdo definitiva anterior pelo arime de roubo com emprego de
ama de fogo, drcungténcia que afasta a aplicacdo do principio da
inggnificdhda Precedentes.
3. Agravo regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minigtros Fdix Fischer, Jorge Muss, Gurgd
de Faria e Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) votaram com o Sr.

Minigro Rdator.

Brasilia, 16 de abril de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 311.145 - M S (2014/0324820-5)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : CLAUDIANO DE OLIVEIRA LOPES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator):

Tratase de agravo regmentd interposto por CLAUDIANO DE
OLIVEIRA LOPES contra decisio monocrética que ndo reconheceu a gplicacdo do principio
da inggnificanda como fundamento para a absolvicdo do paciente e negou seguimento ao
habeas corpus (e-STJfls. 151/157).

Nas razfes do presente recurso, a Defensoria Plblica da Unido dega que a
bicicleta, avdiada em R$ 250,00 (duzentos e cinquenta reais), nem sequer saiu da esfera de
vigilénda da proprietaria. Redfirma ter sdo minima a ofensividade da conduta, pois néo teve

repercussao no patrimdnio da vitima, dém de ndo revelar nenhuma pericul osidade.

Sugtenta, ainda, que “a alegada reiteracdo criminal do denunciado ndo
pressupde o afastamento da tese da insignificancia, visto que a incidéncia deste principio
ndo vidumbra circunsténcia objetiva, ou sga, a avaliacdo é feita apenas em funcéo de
aspectos objetivos, referentes ao delito perpetrado” (e-STJfl. 168).

Argumenta que "néo se deve estabelecer qualquer barreira a apreciacao
do principio da inggnificancia diante de determinado bem juridico protegido, mas
deve-se analisar a efetiva lesdo ou perigo de lesdo a esse bem como forma de sua
incidéncia." (e-STJfl. 170).

Diante disso, pede a reconsderacdo da decisGo monocrética ou que o
presente recurso sga levado a julgamento pelo Colegiado da Quinta Turma e concedida a
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ordem para reconhecer a atipicidade da conduta pela aplicacdo do principio da indggnificanda

E o rdaodrio.
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 311.145 - M S (2014/0324820-5)

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator):

Em que pese a0 esforco da Defensoria PUblica, a decisio monocrética deve

ser mantida por seus proprios fundamentos.

Sobre a incidéndia do principio da indgnificanda, importante registrar, num
primaro momento, ser certo que a le pend ndo deve ser invocada para atuar em hipoteses
desprovidas de sgnificacdo socid. Por essa razéo, os principios da indgnificinda e da
intervencZo minima surgem para evitar Stuagdes dessa natureza, atuando como ingrumentos

de interpretacéo restrita do tipo pend.

Entretanto, aideiando pode ser aceita sem restricOes, sob pena de o Estado
dar margem a Stuagdes de perigo, na medida em que quaquer cidaddo poderia se vaer de td
principio para judtificar a prética de pequenos furtos, incentivando-se, por certo, condutas que
atentem contra a ordem socid. A proposito, trago a colacéo trecho do voto proferido pelo
Minigro CELSO DE MELLO, no Habeas Corpus n. 98.152/MG, que apresenta 0S
requiStos necessarios para a afericéo do relevo materid datipicidade pend:

O postulado da indgnificAncia que considera necessaria, na
afericdo do relevo material da tipicidade penal, a presenca de
certos vetores, tais como (a) a minima ofensividade da conduta do
agente, (b) a nenhuma periculosidade social da acéo, (c) o
reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento e (d) a
inexpressividade da lesdo juridica provocada apoiou-se, em seu
processo de formulagdo tedrica, no reconhecimento de que o
carater subsidiario do sistema penal reclama e impde, em fungdo
dos préprios objetivos por ee visados, a intervencdo minima do
Poder Publico em matéria penal.

No presente caso, 0 Tribund condgnou que o peciente € "reincidente,
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possuindo uma condenacdo definitiva por crime de roubo majorado (emprego de
arma) datada de 16/02/09, com pena de 05 anos e 04 meses de reclusio, no regime
semiaberto”. Dessa forma, mogtra-se inviavd a gplicagdo do principio da indgnificanda, pois

as paticularidades do caso concreto denotam a maior reprovabilidade da conduta, devendo,

portanto, ser sopesado para finsde aplicacéo ou néo da referida benesse.
A propdsito, confira-se julgado semdhante desta Quinta Turma

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS FURTO SMPLES
SUBTRACAO DE BICICLETA AVALIADA EM R$140,00 (CENTO E
QUARENTA REAIS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
APLICACAO. IMPOSSBILIDADE. REITERACAO DELITIVA.
REINCIDENCIA. PACIENTE QUE OSTENTA CONDENACAO
DEFINITIVA E ANTERIOR POR ROUBO. AUSENCIA DE
REDUZIDO GRAU DE REPROVABILIDADE DO
COMPORTAMENTO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A aplicagdo do principio da insignificancia reflete o
entendimento de que o Direito Penal deve intervir somente nos
casos em que a conduta ocasionar lesdo juridica de certa
gravidade, devendo ser reconhecida a atipicidade material de
perturbacdes juridicas minimas ou leves, estas consideradas ndo s
no seu sentido econémico, mas também em funcdo do grau de
afetacdo da ordem social que ocasionem.

2. Segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, o
principio da insignificancia tem como vetores a minima ofensividade
da conduta, a nenhuma periculosidade social da agéo, o reduzido
grau de reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da
lesdo juridica provocada.

3. Inviavel reconhecer a incidéncia do referido brocardo, in casu,
porquanto o paciente é reincidente, tendo sido condenado
anteriormente por roubo, situacdo apta a ensgjar a incidéncia do
Direito Penal como forma de coibir a reiteracdo delitiva
(precedentes).

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 253.623/RS, Rd.
Minisgro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 20/6/2013, DJe
15/10/2013)

Em complemento aos argumentos, destaco as informagdes adicionals desse
julgado, também publicadas no site desta Corte:

N&o é possivel aplicar o principio da insignificancia ao furto de
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uma bicicleta avaliada em cento e quarenta reais na hipétese em
qgue o réu ostenta condenacdo anterior, com transito em julgado,
pela pratica do crime de roubo, sendo, portanto, reincidente. |sso
porque o referido principio jamais pode surgir como elemento
gerador de impunidade, mormente em se tratando de crime contra
0 patrimonio, pouco importando se o valor da res furtiva seja de
pequena monta. O principio da insignificancia demanda o
preenchimento de certos requisitos objetivos e subjetivos, traduzidos
no reduzido valor do bem tutelado e na favorabilidade das
circunstancias em que foi cometido o fato criminoso e de suas
consequéncias juridicas e sociais.

No mesmo sentido, confira-se, ainda, outros precedentes.

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TENTATIVA DE FURTO SIMPLES. REITERACAO CRIMINOSA
E REINCIDENCIA. INAPLICABILIDADE DO PRINCiPIO DA
INSIGNIFICANCIA. REPROVABILIDADE DA CONDUTA DO
AGENTE.

[.]

3.Na hipdtese, ndo had que se falar em reduzido grau de
reprovabilidade no comportamento do agente, jA que ndo se pode
considerar apenas o valor dos objetos furtados, mas também o fato
de o agravante ser reincidente em crimes contra o patrimoénio,
ostentando duas condenagbes anteriores transitadas em julgado
pela pratica de roubo e um processo em andamento por furto
gualificado, conforme registrado pelas instancias ordinéarias.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp n.
1.457.547/RS, Relator Ministro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma,
julgado em 25/11/2014, DJe 3/12/2014)

CRIMINAL. HABEAS CORPUS TENTATIVA DE FURTO
QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. [..]
PACIENTE QUE OSTENTA MAUS ANTECEDENTES E
CONDENACOES ANTERIORES POR CRIMES DA MESMA
NATUREZA. AUSENCIA DE INSIGNIFICANCIA. ORDEM
DENEGADA.

[...]
IV. Impossivel a aplicagdo do principio da insignificancia a
paciente que ostenta maus antecedentes, tendo sido, condenado trés

vezes por crimes de mesma natureza, deixando evidente que faz do
crime seu meio de vida. Precedentes.

V. Ordem denegada. (HC n. 167.639/DF, Relator Ministro GILSON
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DIPP, Quinta Turma, julgado em 2/8/2011, DJe 17/8/2011)

Ademais, td como consignado na decisdo impugnada, o vaor do bem, uma
bicddeta avdiada em R$ 250,00 (duzentos e cinquenta reais), ndo pode ser consderado
indgnificante quando comparado as condigdes econdmicas da vitima, um estudante de pouca
renda, drcungéncias que igudmente afasta a gplicacd do mencionado principio da
inggnificinda 1sso porque, "no caso do furto, ndo se pode confundir bem de pequeno
valor com o de valor insignificante. Apenas 0 segundo, necessariamente, exclui o crime
em face da auséncia de ofensa ao bem juridico tutelado, aplicando-se-lhe o principio da
insgnificancia” (AgRg no AREsp n. 415.481/RS, Relatora Minisra LAURITA VAZ, DJe
22/8/2014).

Ante 0 exposto, nego provimento ao presente agravo regimentd.

E o voto.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0324820-5 PROCESSO ELETRONICO HC 311.145/ MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00000302520148120005 302520148120005 33572013 5092013
EM MESA JULGADO: 16/04/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : CLAUDIANO DE OLIVEIRA LOPES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLAUDIANO DE OLIVEIRA LOPES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Gurgel de Faria e Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



