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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°348.048 - SP
(2013/0186560-2)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
EMBARGANTE : FERNANDO DO NASCIMENTO GONCALVES
ADVOGADOS : CLAUDIOHAUSMAN E OUTRO(S)
DANIEL LEON BIALSKI E OUTRO(S)
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DOSIMETRIA E REGIME PRISIONAL. 1.
ALEGADA OMISSAO E OBSCURIDADE. AUSENCIA DOS
VICIOS DO ART. 619 DO CPP. MERA IRRESIGNACAO. 2.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaragdo sdo recurso com fundamentacéo
vinculada, sendo imprestindivdl a demongtracéo de que a decisdo
embargada se mostrou ambigua, obscura, contraditéria ou omissa,
conforme disciplina.o art. 619 do Caédigo de Processo Pend.

2. A merairresgnagdo com o entendimento gpresentado na deciso,
visando a reversdo do julgado, ndo tem o conddo de viddlizar a
0posiGao dos aclaratdrios.
3. Embargos de declaracéo rgeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,

rgetar os embargos. Os Srs. Minigros Fdix Fischer, Jorge Muss, Gurgd de Faria e Newton

Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) votaram com 0 Sr. Minidro Relator.
Brasilia, 16 de abril de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Reator
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EDc no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 348.048 - SP

(2013/0186560-2)

RELATOR

EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: FERNANDO DO NASCIMENTO GONCALVES
: CLAUDIO HAUSMAN E OUTRO(S)

DANIEL LEON BIALSKI EQUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Reator):

Tratarse de embargos dedaratdrios opostos por FERNANDO DO
NASCIMENTO GONCALVES contra acorddo desta Turma, que negou provimento a
agravo regimentd, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fls 2091/2092):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO TENTADO CONTRA A CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. JULGAMENTO MONOCRATICO. ART.
544, § 4°, 11, ALINEA "B", DO CPC, C.C. O ART. 3° DO CPP.
POSSBILIDADE. DOSMETRIA. FRACAO DECORRENTE DA
TENTATIVA. SUMULA N. 284 DO STF. VIOLACAO DO ART. 59
DO CP. NAO OCORRENCIA. MOTIVACAO IDONEA. REGIME
PRISONAL MAIS SEVERO E NEGATIVA DA SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A prolacéo de decisdo monocratica pelo Ministro Relator esta
autorizada pelo art. 544, § 4° |l, alinea "b", do Codigo de
Processo Civil, c.c. o art. 3° do Cédigo de Processo Penal, ndo
devendo prosperar a tese de nulidade por ofensa ao principio da
colegialidade. Ademais, os temas sempre poderdo ser levados ao
colegiado com a interposic¢éao do agravo regimental.

2. A insurgéncia relativa ao quantum de aumento decorrente da
tentativa ndo deve ser conhecida, tendo em vista que o agravante
n&o apontou o dispositivo infraconstitucional supostamente violado.
Simula n. 284 do Pretorio Excelso.

3. Nao ha se falar emirregularidade na dosimetria da pena, pois 0s
fundamentos utilizados pelas instancias de origem sao idéneos para
justificar a elevacao da pena-base.

4. Com efeito, o crime de tentativa de furto qualificado foi
majorado em 2 (dois) anos na primeira fase, tendo emvista 0 modus



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

operandi, a gravidade do delito e o elevado grau de
reprovabilidade da conduta, tendo em vista a audacia demonstrada
e 0s conhecimentos técnicos utilizados para violar a integridade do
caixa eletronico em plena luz do dia, com o fim de capturar
informagdes de correntistas, aproveitando-se da confiabilidade do
sstema e das ingtituicdes bancérias, fraudando, de forma
sofisticada, empresa publica e, reflexamente, diversos cidadaos.

5. A presengca de circunstancias judiciais desfavoraveis é
fundamento idéneo para majorar o regime prisional e indeferir o
beneficio da substituicdo da pena privativa de liberdade por
sancdes alternativas, nos termos do inciso |11 do art. 44 do Codigo
Penal.

6. Agravo regimental improvido.

Nas razbes dos aclaratérios, dega que a decisio embargada € OMISSA e
néo andisou o requerido em relacdo a reducdo da pena base pelo grau méximo da tentativa,
em face da incddéncia da Simula n. 284/STF. Todavia, a defesa indicou infracdo ao atigo de
ld que trata da tentativa, sempre pugnando que a pena gplicada fosse reduzida no grau

m&ximo considerando o iter criminis percorrido.

Acrescenta que o v. acorddo padece de OBSCURIDADE, pois néo restou

clara a motivacéo acerca do aumento da pena-base e a imposicéo do regime semiaberto, "aé
porque todas as circungancias judicias séo favoravels e néo negativas como quis fazer crer o
V. Acordao" (e-STJfl. 2110).

Enfdiza, ainda, que "o ora Embargante € PRIMARIO e ostenta bons
ANTECEDENTES!!! Some-se is0, a0 fato de que sequer se goroximou de conduir o iter
criminis!!! e, 0 crime que seria praticado € de menor potencid ofensvo” (e-STJfl. 2112).

Pugna, por fim, peo acolhimento dos embargos, em seu carater infringente,
com a reducdo da pena-base ao minmo legd e posterior reducdo pelo grau méximo (2/3 -
tentativa), em razdo do iter criminis percorrido, aplicando-se, por conssquéncia, o regime
prisond aberto.

E o rdaodrio.
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°348.048 - SP
(2013/0186560-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Reator):

Sem razéo 0 embargante.

Os embargos de declaragdo sdo recurso com fundamentagdo vinculada,
sendo imprescindivd a demondtracdo de que a decisdo embargada se mostrou ambigua,
obscura, contraditoria ou omissa, conforme disciplina o art. 619 do Cddigo de Processo
Pend. Podem sar admitidos anda, para correcdo de eventud erro maerid e
excepciondmente, para ateracdo ou modificacZo do deci sum embargado.

No caso, a penabase e 0 regime prisond foram assm impostos ao
recorrente (e-STJ fl. 2048):

A pena-base foi majorada em 2 (dois) anos, com fundamento no
demérito das seguintes circunstancias judiciais. culpabilidade,
motivos, conduta social, personalidade, motivos, circunstancias e
consequéncias do crime.

Foram indicados elementos que muito extrapolam as normais ao
delito de furto qualificado. Com efeito, as instancias ordinarias
consignaram o modus operandi, a gravidade do delito e o elevado
grau de reprovabilidade da conduta do agravante, tendo emvista a
audacia demonstrada e os conhecimentos técnicos utilizados para
violar a integridade do caixa eletrénico em plena luz do dia, com o
fim de capturar informacOes de correntistas, aproveitando-se da
confiabilidade do sistema e das instituicdes bancérias, fraudando,
de forma sofisticada, empresa publica e, reflexamente, diversos
cidadaos.

[.]

Com relacéo ao regime prisional, embora o paciente tenha sido
condenado a reprimenda inferior a 4 (quatro) anos de recluséo, a
pena-base foi estabelecida acima do piso legal, em razdo da
avaliagdo de circunstancias judiciais negativas, ndao havendo
impedimento na fixacao do regime inicial semiaberto, nos termos do
art. 33, 88 2° e 3°, do Cédigo Penal.
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A mgoracéo da pena-base e a fixacdo do regime prisond semiaberto foram
devidamente fundamentadas, na medida em que desfavoraves dgumas circungtancias judicias
do art. 59 do CP, ficando afastada a degada obscuridade.

Por outro lado, em rdacdo ao quantum de aumento decorrente da tentativa,
deixou 0 agravante de gpontar qua dispogtivo infracondituciond supostamente violado, razéo

por que aplicou-se a SUm. n. 284/STF, ndo havendo que se fdar em omisséo.

Congta nos autos, contudo, gque "no presente caso, 0 agente indaou um chip
em um caixa detronico, objetivando subtrair posteriormente ativos bancarios, sendo sua acéo
frustrada pela atuacdo de policdas militares Denota-se, portanto, o inico da execucéo de
subtracdo de coisa dhea move, mediante 0 emprego de fraude, que Ndo se consumou por
crcungéncias dheas a vontade do agente” (e-STJfl. 1826).

N&o se verificando nenhuma das hipiteses que autorizam a oposicéo de
embargos de declaracéo, mas mera irresgnacéo do embargante com a solucéo gpresentada
por esta Corte Superior, ficainviabilizadaa utilizacdo dos aclaratorios.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes.

PENAL E PROCESSO PENAL. SEGUNDOS ACLARATORIOS NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS SEGUNDOS EMBARGOS NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1. AUSENCIA DE OMISSAQ.
RECURSO IMPROVIDO. INCIDENCIA DOS VERBETES NS
182/STJ E 284/STF. IMPOSS BILIDADE DE EXAME DO MERITO.
NAO VERIFICACAO DOS VICIOS DO ART. 619 DO CPP. 2.
NiITIDO CARATER PROTELATORIO. ABUSO DO DIREITO DE
DEFESA. CERTIDAO DE TRANSTO EM JULGADO. BAIXA DOS
AUTOS 3. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Nao h& se falar em omissdo porguanto as decisdes até entdo
proferidas pelo Superior Tribunal de Justica justificaram a
impossibilidade de conhecimento do mérito do agravo em recurso
especial, haja vista a incidéncia dos verbetes ns. 182 da SUmula
desta Corte e 284 da SUmula do Supremo Tribunal Federal. Assm,
devidamente motivada a inviabilidade de andlise dos temas
apresentados, n&o se verifica omissao na decisdo embargada.

2. A superveniéncia de inumeros recursos contestando o nao
provimento do agravo em recurso especial, sem que se traga tese
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apta a reversao dos julgados proferidos, revela nitido caréater
protelatorio, no intuito de impedir o transito em julgado da acéo
penal. Abuso de direito constatado em razdo da violagdo dos
deveres de |lealdade processual e comportamento ético no processo,
além do desvirtuamento do proprio postulado da ampla defesa.

3. Embargos de declaracdo rejeitados. Determinacdo de imediata
execucdo da sentenca condenatoria, com certificacdo do transito
em julgado. (EDcl nos EDcl no AgRg nos EDcl nos EDcl no AREsp
411.995/SP, Rel. Minisro WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), Quinta Turma,
julgado em 14/10/2014, DJe 24/10/2014)

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. ROUBO SMPLES DOSMETRIA E REGIME
INICIAL. CONTRADICAO. INEXISTENCIA. REJULGAMENTO.
IMPOSSBILIDADE. ACLARATORIOS COM NITIDO CARATER
PROTELATORIO. DESVIRTUAMENTO DO POSTULADO DA
AMPLA DEFESA. ABUSO DE DIREITO. NECESSIDADE DE BAIXA
DOS AUTOS PARA O CUMPRIMENTO IMEDIATO DA PENA.
PRECEDENTES DESTA CORTE E DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Nos termos do art. 619 do Cddigo de Processo Penal, os
embargos de declaracdo poderdo ser opostos com a finalidade de
sanar eventual ambiguidade, obscuridade, contradi¢cdo ou omisséo
na decisdo embargada. No caso, as matérias expostas no recurso
especial, no agravo regimental e nos anteriores aclaratorios foram
devidamente apreciadas e rechacgadas, objetivando o embargante,
claramente, a reversdo do julgado - providéncia inviavel em
embargos de declaracao.

2. A insisténcia do recorrente na mesma tese, tendo em vista a
oposicdo do terceiro embargo de declaracdo contra acérdao
proferido pela Quinta Turma desta Corte, pelos mesmos
fundamentos expostos nos embargos anteriormente manejados,
revela o seu nitido caréter protelatério, no intuito de impedir o
transito em julgado da acgdo penal e inviabilizar a imediata
execucdo da pena imposta ao sentenciado, constituindo abuso de
direito, em razdo da violagdo dos deveres de lealdade e
comportamento ético no processo, além do desvirtuamento do
proprio postulado da ampla defesa.

3. Dessa forma, muito embora na esfera penal ndo seja permitida a
fixacdo de multa por litigancia de ma-fé, é perfeitamente possivel a
baixa dos autos, independentemente da publicacdo do acérdao ou
de eventual interposicdo de outro recurso, para que inicie O
cumprimento da pena que lhe foi imposta. Precedentes do STJ e do
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STF.

4. Embargos rejeitados, com a determinacéo de imediata execugcéo
da sentenca condenatoria, independente da publicacdo desse
acordao ou de eventual interposicéo de qualquer recurso, devendo
ser certificado o seu transito em julgado. (EDcl nos EDcl nos EDcl
no AgRg no AREsp 167.713/SP, Rel. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 17/10/2013, DJe 23/10/2013)

Diante do exposto, r g eito os embargos de declaracéo.

E o voto.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0186560-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 348.048 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00057569820054036109 11805 200561090057568 57569820054036109
EM MESA JULGADO: 16/04/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : FERNANDO DO NASCIMENTO GONCALVES
ADVOGADOS : ERALDO TEIXEIRA RIBEIRO E OUTRO(S)

CLAUDIO HAUSMAN

AGRAVANTE . HECTOR ALEJANDRO RAMOS RAMIREZ
ADVOGADO : SIDVAN DEBRITO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : FERNANDO DO NASCIMENTO GONCALVES
ADVOGADOS : DANIEL LEON BIALSKI EOUTRO(S)
CLAUDIO HAUSMAN EOUTRO(S)
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos.”
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Gurgel de Faria e Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



