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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 271.767 - AP (2012/0265985-8)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE . EDIMAR JUNIOR LOBATO LIMA

ADVOGADO : LEANDRO ABDON BEZERRA

AGRAVADO : ESTADO DO AMAPA

PROCURADOR : HELIO RIOS FERREIRA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA DE DIARIAS.
MILITAR EGRESSO DO CURSO DE FORMACAO DE OFICIAL DO CORPO DE
BOMBEIROS MILITAR DO ESTADO DO AMAPA. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLACAO AO ART. 535, Il DO CPC. RAZOES RECURSAIS QUE NAO IMPUGNAM
UNICO FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF. E CABIVEL
CONDENACAO DO BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA EM VERBAS
SUCUMBENCIAIS, FICANDO A COBRANCA SUSPENSA POR ATE CINCO ANOS.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O recorrente ndo demonstrou em que consiste a ofensa ao art.
535 do CPC, tendo se limitado a alegar de forma genérica a existéncia de supostas
omissdes no aresto recorrido, sem a indicacdo especifica dos pontos sobre os quais o
julgador deveria ter se manifestado, inviabilizando a compreensdo da controvérsia.
Inafastavel, portanto, a aplicacdo do 6bice previsto na Sumula 284/STF.

2. No tocante ao mérito, as razdes recursais estdo dissociadas do
unico fundamento do acérdao recorrido de que ndo héa respaldo para o recebimento de
diarias se houve o recebimento de auxilio mensal de R$ 1.933,19, equivalente a ajuda
de custo, destinado ao custeio de despesas com locomoc¢do e instalagdo, além do
custeio pelo Estado das passagens aéreas e da oferta de alojamento e alimentacao.

3. E cabivel a condenaciio do beneficiario da Justica Gratuita em
custas e honorarios advocaticios ficando a cobranga suspensa por até cinco anos,
enquanto perdurarem as condi¢cdes materiais que permitiram a concesséao do beneficio
da gratuidade da justica. Precedentes.

4, Agravo Regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Goncgalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e
Arnaldo Esteves Lima votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 08 de abril de 2014 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 271.767 - AP (2012/0265985-8)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : EDIMAR JUNIOR LOBATO LIMA
ADVOGADO : LEANDRO ABDON BEZERRA
AGRAVADO : ESTADO DO AMAPA
PROCURADOR : HELIO RIOS FERREIRA E OUTRO(S)
RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto por EDIMAR JUNIOR

LOBATO LIMA contra a decisdo que negou provimento ao seu Agravo em Recurso
Especial, nos termos da seguinte ementa:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. MILITAR

EGRESSO DE CURSO DE FORMACAO. COBRANCA DE DIARIAS.

ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO AO ART. 535, Il DO CPC. (ll)

RAZOES RECURSAIS QUE NAO IMPUGNAM O FUNDAMENTO DO

ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 284/STF (Il E CABIVEL

CONDENACAO DO BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA EM VERBAS
SUCUMBENCIAIS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (fls. 329).

2. O agravante sustenta que o objeto do Recurso Especial é a
manifestacao desta Corte acerca da possibilidade de alunos de curso de formagéo de
oficiais, enquanto militares da ativa, receberem diarias nos termos da legislacdo

pertinente.

3. Afirma que se encontra fartamente demonstrado que o
pagamento de diarias tem fato gerador autdbnomo, quais sejam, as despesas
decorrentes de alimentacdo e locomocédo urbana, ndo tendo o condéo de afastar a
possibilidade de percep¢éo de quaisquer outras vantagens.

4, Assevera gque a decisdo ndo enfrentou o pedido de aplicagéo do
art. 12 da Lei 1.060/1950.

5 Requer a reconsideracao da decisao ou a submissao do agravo a
apreciacao do 6rgdo colegiado competente.

6. E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 271.767 - AP (2012/0265985-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
: EDIMAR JUNIOR LOBATO LIMA

: LEANDRO ABDON BEZERRA

: ESTADO DO AMAPA

PROCURADOR : HELIO RIOS FERREIRA E OUTRO(S)

VOTO

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA DE
DIARIAS. MILITAR EGRESSO DO CURSO DE FORMACAO DE OFICIAL
DO CORPO DE BOMBEIROS MILITAR DO ESTADO DO AMAPA.
ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO AO ART. 535, Il DO CPC. RAZOES
RECURSAIS QUE NAO IMPUGNAM UNICO FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 284/STF. E CABIVEL CONDENACAO DO
BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA EM VERBAS SUCUMBENCIAIS,
FICANDO A COBRANGCA SUSPENSA POR ATE CINCO ANOS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O recorrente ndo demonstrou em que consiste a ofensa ao
art. 535 do CPC, tendo se limitado a alegar de forma genérica a existéncia
de supostas omissfes no aresto recorrido, sem a indicagdo especifica dos
pontos sobre os quais o julgador deveria ter se manifestado, inviabilizando a
compreensdo da controvérsia. Inafastavel, portanto, a aplicagdo do Obice
previsto na Simula 284/STF.

2. No tocante ao mérito, as razdoes recursais estdo
dissociadas do Unico fundamento do aco6rdao recorrido de que nao ha
respaldo para o recebimento de diarias se houve o recebimento de auxilio
mensal de R$ 1.933,19, equivalente a ajuda de custo, destinado ao custeio
de despesas com locomocgdo e instalagdo, além do custeio pelo Estado das
passagens aéreas e da oferta de alojamento e alimentacao.

3. E cabivel a condenacdo do beneficiario da Justica Gratuita
em custas e honorarios advocaticios ficando a cobranga suspensa por até
cinco anos, enquanto perdurarem as condi¢cdes materiais que permitiram a
concessdao do beneficio da gratuidade da justica. Precedentes.

4, Agravo Regimental desprovido.

1. Em gque pese as alegacfes do agravante razdo nao lhe assiste,
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devendo a decisédo agravada ser mantida por seus proprios fundamentos.

2. Inicialmente, constata-se que o recorrente ndo demonstrou em
gue consiste a ofensa ao art. 535 do CPC, tendo se limitado a alegar de forma genérica
a existéncia de supostas omissdes no aresto recorrido, sem a indicacéo especifica dos
pontos sobre o0s quais o0 julgador deveria ter se manifestado, inviabilizando a
compreensdo da controvérsia. Inafastavel, portanto, a aplicacdo do oObice previsto na
Sdmula 284/STF.

3. Melhor sorte ndo socorre 0 recorrente quanto ao mérito da
demanda. Pelo mesmo oObice — Sumula 284/STF — obstada a analise do Recurso
Especial. Observa-se que as razdes recursais estao voltadas unicamente a demonstrar
a sua condicao de militar da ativa — ja reconhecida pela Corte de origem — e a impugnar
as disposi¢cdes do Edital do Concurso Publico em face de Lei Federal para demonstrar
seu direito ao recebimento das diarias, olvidando-se de impugnar o unico fundamento
do acordéo recorrido de que ndo ha respaldo para o recebimento de diarias se houve o
recebimento de auxilio mensal de R$ 1.933,19, equivalente a ajuda de custo, destinado
ao custeio de despesas com locomocéo e instalacdo, além do custeio pelo Estado das
passagens aéreas e da oferta de alojamento e alimentacdo. Dessa forma, estando as
razbes recursais dissociadas do fundamento do acorddo recorrido, ndo ha como

desconstituir o julgado.

4. Quanto ao art. 12 da Lei 1.060/1950, a condenacao do recorrente,
beneficiario da Justica Gratuita, em custas e honorarios advocaticios encontra amparo

na jurisprudéncia desta Corte. A propdésito:

PROCESSUAL CIVIL. MATERIA CONSTITUCIONAL.
INVIABILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA. CONDENAGCAO AO PAGAMENTO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE.

1. A discusséo acerca da recepgéo dos arts. 11, 8§ 2°, e 12 da Lei n.
1.060/50, pela atual Constituicdo Federal, € matéria que refoge ao ambito

do recurso especial.

2. Ademais, nos processos em que as partes litigam sob o palio da
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justica gratuita, deve haver condenacdo em honoréarios advocaticios
sucumbenciais cuja cobranca, todavia, ficard suspensa por até cinco anos,
enquanto perdurarem as condi¢cbes materiais que permitiram a concessao
do beneficio da gratuidade da justica.

Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp. 384.163/SP, Rel.
Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 25.10.2013).

S e e

PROCESSUAL CIVIL - ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA -
CONDENACAO DO BENEFICIARIO AO PAGAMENTO DE CUSTAS E
HONORARIOS ADVOCATICIOS - CABIMENTO.

1. E firme o entendimento nesta Corte de que deve haver
condenacado do beneficidrio da justica gratuita ao pagamento de honoréarios
advocaticios, ficando, entretanto, tal obrigagdo suspensa, enquanto durar a
situacdo de pobreza, pelo prazo de até 5 anos.

2. Recurso especial provido (REsp. 1340291/RN, Rel. Min. ELIANA
CALMON, DJe 11.6.2013).

SRR

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL - ENSINO SUPERIOR - CANCELAMENTO DE TURMA -
CONFIGURACAO DE DANO MORAL/ANULACAO DE CLAUSULA
CONTRATUAL: SUMULAS 5 E 7/STJ - CONDENACAO DE BENEFICIARIO
DA JUSTICA GRATUITA AO PAGAMENTO DE VERBA DE SUCUMBENCIA
- CABIMENTO - DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO.

1. Esta Corte firmou o entendimento de que o beneficiério da justica
gratuita ndo tem direito a isencdo da condenacdo nas verbas de
sucumbéncia, apenas a suspensdo do pagamento, enquanto durar a
situacdo de pobreza, pelo prazo maximo de cinco anos, findo o qual estara
prescrita a obrigacdo, nos termos do art. 12 da Lei n. 1.060/1950.

(...)

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp. 998.542/ES, Rel.
Min. Convocada DIVA MALERBI, DJe 14.3.2013).

5. Por fim, invivel a andlise do pedido de reducdo do valor da
condenacao em honorarios, porquanto o recorrente ndo indicou expressamente quais

dispositivos legais teriam sido contrariados pelo acérdao recorrido e ndo desenvolveu
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nenhuma tese a respeito da matéria, limitando-se a postular pela reducdo da
condenacdo. A interposicdo do Recurso Especial com fundamento, tanto pela alinea a
guanto pela alinea ¢ ndo dispensa a indicacdo do dispositivo de lei federal ao qual o
Tribunal de origem teria violado ou dado interpretacéo divergente daquela firmada por
outros tribunais. O ndo-cumprimento de tal requisito, como no presente caso, importa
deficiéncia de fundamentacao, atraindo a incidéncia do contido no citado enunciado 284

da Sumula do Supremo Tribunal Federal.
6. Confiram-se:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTEGRATIVO
RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. REPETICAO DE INDEBITO.
PRESCRIGAO. AUSENCIA DE INDICAGAO DO DISPOSITIVO DE LEI QUE
ESTARIA SENDO VIOLADO. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO NOS
TERMOS DA LEGISLAGAO DE REGENCIA.

(.).

2. O recurso especial serve a impugnacdo de acoérdao que
contraria tratado ou lei federal, que julga vélido ato de governo local
contestado em face de lei federal ou que d& a lei federal interpretacéo
divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal, conforme disciplinado no
art. 105, lll, da Constituicdo Federal de 1988. Assim, a indicacdo do
dispositivo de lei federal que se considera violado ou cuja interpretacao é
objeto de divergéncia entre os Tribunais péatrios € condicdo de
admissibilidade do recurso especial, cuja auséncia atrai a aplicacdo do
entendimento contido na Sumula n. 284 do STF.

3. N&o se conhece do recurso especial interposto com base
na alinea "c" do permissivo constitucional, quando a divergéncia nao é
demonstrada nos termos em que exigido pela legislagdo processual de
regéncia (art. 541, paragrafo unico, do CPC, c/c art. 255 do RISTJ). A mera
transcricdo de ementas ndo serve a demonstragdo do dissidio, sendo
necessario o cotejo analitico entre os acordaos recorrido e paradigma, com
a demonstracdo da identidade ou semelhanca entre as peculiaridades dos
casos confrontados.

4. Embargos de declaragcdo recebidos como agravo
regimental, ndo provido. (EDcl no REsp. 1.315.377/CE, Rel. Min. BENEDITO
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GONCALVES, DJe 24.9.2012).

S e e

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - TESE DE OMISSAO - ViCIO
OBJETIVO QUE NAO SE APONTA - SUMULA 284 DO STF - EXAME DA
CONSTITUCIONALIDADE DE LEI FEDERAL EM RECURSO ESPECIAL -
INVIABILIDADE - RECURSO ESPECIAL FUNDADO NA ALINEA "C" DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL - AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO DE LEI QUE TERIA SIDO INTERPRETADO DE MODO
DISSONANTE - FUNDAMENTACAO DEFICIENTE - INVIABILIDADE.

(..).

3. A viabilidade do recurso especial interposto com
fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional pressupde a
indicacdo do dispositivo de lei federal que teria dado azo a divergéncia
interpretativa.

4, Recurso especial ndo conhecido.(REsp. 1.246.681/SP, Rel.
Min. ELIANA CALMON, DJe 15.5.2013).

7. Diante do exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimental.

8. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0265985-8 AREsp 271.767 | AP
Nudmeros Origem: 00025468420118030001 25468420118030001
EM MESA JULGADO: 08/04/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria

Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

AGRAVANTE : EDIMAR JUNIOR LOBATOLIMA

ADVOGADO : LEANDRO ABDON BEZERRA

AGRAVADO : ESTADO DO AMAPA

PROCURADOR : HELIO RIOSFERREIRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Curso de Formacdo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDIMAR JUNIOR LOBATOLIMA
ADVOGADO : LEANDRO ABDON BEZERRA
AGRAVADO : ESTADODOAMAPA
PROCURADOR : HELIO RIOS FERREIRA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler e Arnaldo Esteves
Limavotaram com o Sr. Ministro Relator.



