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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°62.084 - SC

(2011/0239096-3)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

AGRAVANTE : BRASL TELECOM SA

ADVOGADOS : RAFAEL ARAUJO PINHEIRO NOGUEIRA E OUTRO(S)
WILSON SALES BELCHIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : SUELI FURTADO

ADVOGADO . FRANCISCO KLEBER RODRIGUES DE ALMEIDA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE.  IMPUGNAGCAO  ESPECIFICA.
NECESSIDADE. PRINCIPIO DA  DIALETICIDADE.
APLICACAO DO ART. 544, § 4°, INCISO |, DO CPC, COM
REDACAO DETERMINADA PELA LEI 12.322/2010.

1. O vigente art. 544, § 4°, |, do Codigo de Processo Civil -
com redacdo determinada pela Lei 12.322/2010, que alterou o
procedimento recursal do agravo contra a decisdo de
inadmissao do especial - prevé, como atribuicao do relator,
"ndo conhecer do agravo (...) que ndo tenha atacado
especificamente os fundamentos da decisao agravada'.

2. Decisdo agravada mantida pelos seus préprios
fundamentos.

3. Aplicacdo da multa do art. 557, 8 2° do Codigo de
Processo Civil.

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO, COM
APLICACAO DE MULTA.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minisros da TERCEIRA Turmado Superior Tribund de Justica,por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, com gplicacéo de multa, nos termos do voto do(a)
Sr(d). Minigtro(a) Relator(a). Os Srs. Minidros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi,
Jodo Otévio de Noronha e Sidne Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 02 de maio de 2013(Data do Julgamento)
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Ministro Paulo de Tar so Sanseverino
Rdator
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°62.084 - SC
(2011/0239096-3)

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM SA
ADVOGADOS : RAFAEL ARAUJO PINHEIRO NOGUEIRA E OUTRO(S)
WILSON SALES BELCHIOR E OUTRO(S)

AGRAVADO : SUELI FURTADO
ADVOGADO : FRANCISCO KLEBER RODRIGUES DE ALMEIDA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por BRASIL TELECOM SA
contra decisdo fundamentada no art. 544, § 4°, inciso |, do Codigo de Processo
Civil.

No agravo regimental, a parte agravante aega que teria impugnado
especificamente os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial.

E relatorio.
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AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°62.084 - SC
(2011/0239096-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental ndo merece prosperar.

A jurisprudéncia desta Corte, orientada pelo principio da dialeticidade,
tem afirmado reiteradamente que € 6nus do agravante atacar de maneira
especifica todos os fundamentos da decisio de inadmissibilidade,
demonstrando a inadequacdo dos Obices recursais Nno caso concreto, sendo
insuficientes meras alegacdes genéricas.

A proposito, confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, § 4°, INCISO |,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Os argumentos expendidos nas razbes do regimental sdo insuficientes
para autorizar a reforma da decisio agravada, de modo que esta
merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

2. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando 0 seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de ndo ser conhecido o agravo (art. 544, 8 4° inciso |, do CPC).

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 28.701/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/09/2012, DJe
11/09/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO PROFERIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NAO
ADMITIU O RECURSO ESPECIAL. APLICACAO DO ART. 544, § 4°,
|, DO CPC. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE, QUE IMPOE O
ATAQUE ESPECIFICO AOS FUNDAMENTOS INSUFICIENCIA DE
ALEGACAO GENERICA. PRECEDENTES MANUTENCAO DA
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DECISAO ORA AGRAVADA. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. APLICACAO DE MULTA.

1. O agravo que objetiva conferir transito ao recurso especial obstado
na origem reclama, como requisito objetivo de admissbilidade, a
impugnacao especifica aos fundamentos utilizados para a negativa de
seguimento do apelo extremo, consoante expressa previsao contida no
art. 544, 8§ 4° inc. I, do CPC, 6nus da qual ndo se desincumbiu a parte
insurgente.

2. A luz do principio da dialeticidade, que norteia 0s recursos, compete
a parte agravante, sob pena de ndo conhecimento do agravo, infirmar
especificamente os fundamentos adotados pelo Tribunal de origem para
negar seguimento ao reclamo, sendo insuficiente alegactes genéricas de
nao aplicabilidade do ébice invocado.

Precedentes.

3. A Quarta Turma do STJ assentou o entendimento no sentido de que o
8§ 2° do art. 557 do CPC hé de ser interpretado em consonancia com o
Seu caput, que expressamente autoriza o relator a negar seguimento a
recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em
confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo
Tribunal, do Supremo Tribunal Federal ou de Tribunal Superior.

4. A presente irresgnagdo bem demonstra a recalcitrancia da Brasl
Tdecom SA em acolher qualquer decisio que ponha termo a
controvérsia, mesmo quando |he é favoravel, como nos presentes autos,
O Qque torna imperioso reconhecer-se 0 intuito manifestamente
protelatorio do agravo regimental.

5. Agravo regimental néo provido, com aplicacéo de multa.

(AgRg no AREs 153.283/RS, Rel. Minisgro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/08/2012, DJe
06/09/2012)

Nessa esteira, € de se manter a decisdo ora agravada.

Acrescente-se que 0 sobrestamento previsto no art. 543-C do Codigo de
Processo Civil dirige-se aos feitos a serem processados no Tribunal de origem,
n&o sendo obrigatorio para os recursos que ja se encontram nesta Corte.

Por fim, verifica-se que a parte agravante insiste em protelar a resolucao
definitiva do litigio mediante interposicio de recurso manifestamente
infundado, tornando-se necessario aplicar a sancdo do art. 557, § 2°, do Cbdigo

de Processo Civil, ficando o relator autorizado a determinar a certificagcéo do
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transito em julgado na hipotese de nova insurgéncia recursal sem o prévio
recol himento da multa.

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental, com
aplicacdo de multa de 5% do valor atualizado da causa, condicionada a

inter posicao de qualquer outro recurso ao deposito do respectivo valor.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2011/0239096-3 AREsp 62.084 / SC

NUmeros Origem: 20090754825000100 20090754825000101 8080232911
EM MESA JULGADO: 02/05/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE . BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : WILSON SALESBELCHIOR E OUTRO(S)

RAFAEL ARAUJO PINHEIRO NOGUEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO . SUELI FURTADO
ADVOGADO : FRANCISCO KLEBER RODRIGUES DE ALMEIDA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscri¢ao de A ¢des

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : WILSON SALES BELCHIOR E OUTRO(S)
RAFAEL ARAUJO PINHEIRO NOGUEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : SUELI FURTADO
ADVOGADO : FRANCISCO KLEBER RODRIGUESDE ALMEIDA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com aplicagdo de
multa, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Ricardo Villas
Bédas Cueva, Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha e Sidnei Beneti votaram com 0 Sr. Ministro
Relator.



