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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.212.863 - PR (2010/0176942-0)

RELATOR - MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

RECORRENTE  : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO - KRAFT FOODS BRASIL S/A

ADVOGADO : JOSE AUGUSTO LARA DOS SANTOS E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAQAO AO ART. 535 DO CPC.
ALEGAQOES GENERICAS. SUMULA N. 284/STF. DCTF ENTREGUE
ANTES DE 31.10.2003. LANCAMENTO. PEDIDO DE COM PENSAQAO.
TRANSITO EM JULGADO. VIGENCIA DO ART. 170-A DO CTN.

1. N&o merece conhecimento o recurso especial que aponta violagéo ao art. 535, do
CPC, sem, na prépria peca, individudizar o erro, a obscuridade, a contradicéo ou a
omissdo ocorridas no acorddo proferido pela Corte de Origem, bem como sua
relevancia para a solugdo da controvérsia apresentada nos autos. Incidéncia da
Simula n. 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia.

2. Se antes de 31.10.2003 havia a necessidade de lancamento de oficio para se
cobrar a diferenca do "débito apurado” em DCTF decorrente de compensacdo
indevida e os Pedidos de Compensacdo pendentes em 01.10.2002 foram convertidos
em DCOMP, desde 0 seu protocolo extinguindo o crédito tributério sob condicéo
resolutdria, ndo ha como entender que o crédito tributario dessa forma veiculado se
encontre exigivd e apto para ser inrito em divida ativa sem antes haver
lancamento de oficio efetuado pela Secretaria da Receita Federal com base nos
documentos de que dispbe. Precedente: REsp. n. 1.240.110-PR, Rel. Min. Mauro
Campbel Marques, julgado em 2.2.2012.

3. Em se tratando de compensacdo de crédito objeto de controvérsia judicd, €
vedada a sua realizagéo "antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicd"”,
conforme prevé o art. 170-A do CTN, vedacdo que, todavia, ndo se aplica a
acOes judiciais propostas em data anterior a vigéncia desse dispositivo,
introduzido pela LC 104/2001. Precedente em sede de recurso representativo da
controversa REsp. n° 1.164.452 - MG, Primeira Secdo, Rel. Min. Teori Zavascki,
julgado em 25.08.2010.

4. Recurso especial parciadmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Méera, Humberto Martins e Herman
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Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministiro Relator.
Brasilia (DF), 03 de maio de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.212.863 - PR (2010/0176942-0)

RELATOR
RECORRENTE
PROCURADOR
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
- FAZENDA NACIONAL

: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
. KRAFT FOODS BRASIL S/A

: JOSE AUGUSTO LARA DOS SANTOS E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no permissvo do art. 105, IlI, "d', da

Congtituicdo Federa de 1988, contra acordé@o que restou assm ementado (e-STJfls. grife):

MANDADO DE SEGURANCA. COMPENSACAO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO-FISCAL. SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE DE CDA.
ART. 170-A DO CTN. IRRETROATIVIDADE.

1. O presente mandado de seguranca busca suspender a exigibilidade e o
cancelamento dos débitos inscritos em divida ativa n°® 90.6.06.032017-28,
90.7.06.006949-41 e 90.7.06.006937-08 e objeto de compensacdo NOS processos
administrativos n°® 13811.002238/98-17 e 10380.01222/00-84.

2. A compensacdo postulada no PAF n° 10380.012222/00-84, relativa aos débitos
constantes na CDA n° 90.7.06.006949-41, foi indeferida ao fundamento de que a
decisdo judicid proferida nos autos n° 99.0015682-0, em que se discutia a
incongtitucionalidade da tributacdo do PIS na forma dos Decretos-Leis n°s
2.445/88 e 2.449/88, ndo tinha transitado em julgado por ocasido das
compensacoes.

3. Ocorre que o motivo aegado pelo Fisco para o indeferimento da compensagéo
ndo encontra fundamento lega, visto que esta Corte ndo confere validade as
instrugdes normativas editadas anteriormente a vigéncia da LC n° 104/01 e que
exigiam o transito em julgado das decisfes judiciais.

4. N&o obstante, 0 processo em gue houve o provimento judicia assegurando a
compensacdo (mandado de seguranca n° 99.0015682-0, 4% Vara Federal de
Fortaleza/lCE) acabou extinto sem resolugdo do mérito pelo Egrégio Tribunal, de
forma que ausente o pressuposto autorizador da compensacdo (decisdo judicia,
ainda que ndo transitada em julgado).

5. Outrossim, a suspensdo da exigibilidade prevista no art, 151, 111, do CTN
revela-se inviabilizada na hipétese sub judice. Com €feito, 0 recurso interposto no
PAF n° 10380.012222/00-84 foi julgado e indeferido pea Terceira Camara do
Segundo Conselho de Contribuintes em 11-03-2007 (Acorddo n° 203-12.634),
ndo se encontrando pendente de apreciacdo na via administrativa.

6. Logo, por fundamentos diversos da sentenga, fica mantida a exigibilidade da
CDA n° 90.7.06.006949-4.

7. O pedido de compensacdo veiculado no PAF n° 13811.002238/98-17,
referente & CDA n° 90.6.06.032017-28, também foi indeferido em razéo da
auséncia de transito em julgado na Ac¢ao Ordinaria na qual foi proferida a
sentenca autorizadora da compensacdo. Diferentemente da hipétese
anterior, a referida decisdo judicial permanece vigente, de maneira que a
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exigéncia ndo deve subsistir, na linha do referido no tépico anterior
(irretroatividade do art. 170-A do CTN).
8. Por fim, a compensacdo dos débitos constantes na CDA n°
90.7.06.006937-08 foi admitida no PAF n° 13811.002238/98-17. Na linha do
exposto na sentenca, ndo se mostra razoavel a inscricdo em divida ativa de
montante que possui decisdo administrativa favoravel ao impetrante.
9. Logo, a sentenca deve ser reformada em parte a fim de que a suspensao
da exigibilidade do crédito abranja n&do s6 a CDA n° 90.7.06.006937-08, mas
também a CDA n° 90.6.06.032017-28, até a conclusdo da apuracéo do valor
a ser compensado no PAF n° 13811.002238/98-17.

Os embargos de declaracdo interpostos restaram acolhidos apenas para efeito de

prequestionamento (e-STJfls. ).

Alega a recorrente que houve violacdo aos artigos 535 do CPC e 74 da Le 9.430/96.
Afirma que a empresa ndo apresentou "pedido de compensacdo”, mas apenas efetuou a
compensacao em DCTF quando vigente a redacdo anterior do art. 74, da Le n. 9.430/96, antes
das alteragGes promovidas pela Le n. 10.637/2002, Lei n. 10.833/2003 e Lea n. 11.051/2004.
Sustenta que a Secretaria da Receita Federal ao analisar os documentos do contribuinte ndo
encontrou os referidos créditos e apontou diversas inconsisténcias, tendo ele sdo intimado para
apresentar documentos a fim de posshilitar a apuracdo dos créditos. Ndo apresentados os
documentos, a SRF apurou a compensacdo com 0s elementos de que dispunha, mantendo a
exigéncia fiscal, ndo se tratando ai de processo pardisado, mas de exigéncia fiscd mantida
(muito embora o Consgho de Contribuintes anteriormente tenha reconhecido o direito a
compensacdo), pois ndo foram localizados os pagamentos que o contribuinte alega ter feto.
Sustenta que mesmo antes do advento do art. 170-A do CTN jando era possivel a compensagao
antes do transito em julgado (e-STJ fls. 913/935).

Contra-razdes nas e-STJ fls. 941/956.
Recurso regularmente admitido na origem (e-STJ fls. 958/960).

E o rdatdrio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA N. 284/STF. DCTF ENTREGUE
ANTES DE 31.10.2003. LANCAMENTO. PEDIDO DE COM PENSA(;AO.
TRANSITO EM JULGADO. VIGENCIA DO ART. 170-A DO CTN.
1. N&o merece conhecimento o recurso especia que aponta violagdo ao art. 535, do
CPC, sem, na prépria peca, individudizar o erro, a obscuridade, a contradicdo ou a
omissdo ocorridas no acorddo proferido pela Corte de Origem, bem como sua
rdlevancia para a solucdo da controvérsia apresentada nos autos. Incidéncia da
Simula n. 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata compreensdo da
controvérsia.
2. Se antes de 31.10.2003 havia a necessidade de lancamento de oficio para se
cobrar a diferenca do "débito apurado” em DCTF decorrente de compensacdo
indevida e os Pedidos de Compensacdo pendentes em 01.10.2002 foram convertidos
em DCOMP, desde o seu protocolo extinguindo o crédito tributério sob condicéo
resolutdéria, ndo ha como entender que o crédito tributario dessa forma veiculado se
encontre exigivd e apto para ser insrito em divida ativa sem antes haver
lancamento de oficio efetuado pela Secretaria da Receita Federal com base nos
documentos de que dispbe. Precedente: REsp. n. 1.240.110-PR, Rel. Min. Mauro
Campbel Marques, julgado em 2.2.2012.
3. Em se tratando de compensacdo de crédito objeto de controvérsia judicd, €
vedada a sua realizacéo "antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicd”,
conforme prevé o art. 170-A do CTN, vedacdo que, todavia, ndo se aplica a
acoes judiciais propostas em data anterior a vigéncia desse dispositivo,
introduzido pela LC 104/2001. Precedente em sede de recurso representativo da
controvérsia REsp. n° 1.164.452 - MG, Primeira Se¢do, Rel. Min. Teori Zavascki,
julgado em 25.08.2010.
4. Recurso especia parcidmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Inicidmente, afasto o conhecimento do recurso especial quanto a violagdo ao art. 535, do CPC,
visto que fundada a insurgéncia sobre alegacdes genéricas, incapazes de individudizar o erro, a
obscuridade, a contradicdo ou a omissdo ocorridas no acérdéo proferido pela Corte de Origem,
bem como sua relevancia para a solugéo da controvérsia apresentada nos autos. A alegacéo de
violagdo ao art. 535, do CPC, deve ser suficientemente abordada na peticdo do recurso especial,

ndo bastando a mera remissdo a peticdo de embargos de declaracdo interpostos na origem. O
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provimento do recurso especial por contrariedade ao art. 535, 1I, do CPC pressupde sga
demondtrado, fundamentadamente, entre outros, 0s seguintes motivos (a) a questéo
supostamente omitida foi tratada na apelacéo, no agravo ou nas contrarrazdes a estes recursos,
ou, ainda, que se cuida de matéria de ordem publica a ser examinada de oficio, a qualquer tempo,
pelas instancias ordindrias; (b) houve interposicdo de aclaratérios para indicar a Corte locd a
necessidade de sanear a omissao; (c) a tese omitida é fundamenta a conclusdo do julgado e, se
examinada, poderia levar a sua anulacéo ou reforma; e (d) ndo h& outro fundamento auténomo,
suficiente para manter o acorddo. Esses requisitos sdo cumulativos e devemn ser abordados de
maneira fundamentada na peticdo recursal, sob pena de ndo se conhecer da alegativa por
deficiéncia de fundamentacéo, dada a generdidade dos argumentos apresentados. Incide na
espécie, por andogia, 0 enunciado n. 284, da Simula do STF. "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata

compreensao da controvérsia”.
Conheco do recurso quanto a aegada violagdo ao art. 74, da Le n. 9430/96.

A discussio que se pretende travar em sede de recurso especial diz respeito ao destino
dado pela Corte de Origem a CDA n. 90.7.06.006937-08 e a CDA rf 90.6.06.032017-28, ambas
objeto de compensacado no PAF n° 13811.002238/98-17. Examino em separado.

Quanto a CDA n. 90.7.06.006937-08 (COFINS de fevereiro de 1999), observo que foi
fixado pela Corte de Origem o pressuposto féico de que a compensacdo dos débitos di
constantes foi admitida no PAF n° 13811.002238/98-17. Dai inferiu ndo ser razodvel a inscricdo
em divida ativa de montante que possui decisdo administrativa favoravel ao impetrante. Segue:

Na oportunidade, aguele 6rgdo analisou o caso de acordo com a origem
dos créditos das empresas sucedidas pela Kraft Foods Brasl S/A: 1) para os
créditos das empresas Q-RefresKo S/A e Kibon S/A - CDA n°
90.7.06.006937-08 - restou admitido o indébito e, uma vez apurados, a respectiva
compensacao, Visto que as respectivos processos possuiam decisdes transitadas
em julgado (fl. 302); [...]

JA para os créditos das Q-RefressKo S/A e Kibon S/A, irreparavel a
manifestacdo exposta na sentenca apelada:

"No que toca ao pedido formulado sob o nimero 13811.002238/98-17,

tenho por pertinente a alegada suspensdo. Com efeito, ja ha decisdo

administrativa definitiva favoravel a impetrante. A alegada inércia da

contribuinte em trazer elementos para a quantificacdo precisa do crédito a

retituir - e, portanto, do que poderd ser por ele compensado --- ndo

socorre ao impetrado. E que, ficando inerte a autora, tem a Receita

Federal o dever de quantificar o crédito com os elementos de que dispde, 0
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que, evidentemente, pode levar a desconsideracdo daquilo que a
contribuinte ndo se interessou em demonstrar. O que ndo pode deixar o
procedimento em situacdo kafkaniana, sem uma definicdo clara e
atribuindo aos créditos declarados como compensados por essa restituicao
a exigibilidade que, normativamente, ndo pode aplicar." (fl. 616)

Com €feito, ndo se mostra razoavel ainscricdo em divida ativa de montante
gue possui decisdo administrativa favoravel ao impetrante.

Com efeito, no julgamento do REsp. n. 1.240.110-PR, de minha relatoria, a
jurisprudéncia da Segunda Turma deste STJ apontou no sentido de que as DCTF's apresentadas
antes de 31.10.2003 deveriam ser objeto de lancamento de oficio para se cobrar a diferenca do
"débito apurado” em DCTF decorrente de compensacdo indevida. No mesmo julgedo foi
definido que os de Compensacao pendentes em 01.10.2002 (vigéncia estabelecida peo art. 63, 1,
da Medida Provisdria n. 66/2002) foram convertidos em DCOMP, desde o seu protocolo,
condituindo o crédito tributério definitivamente, em andlogia com a Simula n. 436/STJ ("A
entrega de declaracdo pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal constitui o crédito
tributério, dispensada qualquer outra providéncia por parte do fisco") e extinguindo esse
mesmo crédito na data de sua entregalprotocolo, sob condicdo resolutéria de sua ulterior
homologagéo pelo fisco, que poderia se dar no prazo decadencia de 5 (cinco) anos (art. 150, 84°,
do CTN, e art. 74, 88 2°, 4°e 5°, da L& n. 9.430/96). Transcrevo a ementa:

TRIBUTARIO. COMPENSACAO INFORMADA EM DECLARACAO DE
DEBITOS E CREDITOS TRIBUTARIOS FEDERAIS - DCTF E PRETENDIDA
EM PEDIDO DE COMPENSACAO ATRELADO A PEDIDO DE
RESSARCIMENTO. IMPRESCINDIBILIDADE DE LANCAMENTO DOS
DEBITOS OBJETO DE COMPENSACAO INDEVIDA DECLARADA EM DCTF
ENTREGUE ANTES DE 31.10.2003. CONVERSAO DO PEDIDO DE
COMPENSACAO PENDENTE EM 01.10.2002 EM DECLARACAO DE
COMPENSACAO - DCOMP. CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO E
EXTINCAO SOB CONDICAO RESOLUTORIA. PRAZO DECADENCIAL
PARA HOMOLOGACAO.

1. Antes de 31.10.2003 havia a necessidade de lancamento de oficio para se
cobrar a diferenca do "débito apurado” em DCTF decorrente de compensagéo
indevida. Interpretacdo do art. 5° do Decreto-Lel n° 2.124/84, art. 2°, da Instrucdo
Normativa SRF n. 45, de 1998, art. 7°, da Instrucdo Normativa SRF n. 126, de
1998, art. 90, da Medida Provisoria n. 2.158-35, de 2001, art. 3° da Medida
Provisorian. 75, de 2002, e art. 8°, da Instrucdo Normativa SRF n. 255, de 2002.
2. De 31.10.2003 em diante (eficacia do art. 18, da MP n. 135/2003, convertida
na Le n. 10.833/2003) o langcamento de oficio deixou de ser necessario para a
hipétese, no entanto, 0 encaminhamento do "débito apurado” em DCTF
decorrente de compensagdo indevida para inscri¢cdo em divida ativa passou a ser
precedido de notificacdo ao sujeito passivo para pagar ou apresentar manifestacéo
de inconformidade, recurso este que suspende a exigibilidade do crédito tributério
naformado art. 151, |11, do CTN (art. 74, 8§11, daLe n. 9.430/96).
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3. Desse modo, no que diz respeito a DCTF apresentada em 25/05/1998, onde foi
apontada compensacdo indevida, havia a necessidade de lancamento de oficio
para ser cobrada a diferenca do "débito apurado”, a teor da jurisprudéncia deste
STJ, o que ndo ocorreu, de modo que inevitived a decadéncia do crédito
tributério, nessa primeira linha de pensar.

4. No entanto, no caso em apreco ndo houve apenas DCTF. Ha também pedido
de compensacdo formulado pelo contribuinte datado de 01.12.1997 (Pedido de
Compensagdo n. 10305.001728/97-01) atrelado a pedido de ressarcimento
(Pedido de ressarcimento n. 13888.000209/96-39) que recebeu julgamento em
27/09/2001.

5. Os Pedidos de Compensacdo pendentes em 01.10.2002 (vigéncia estabelecida
pelo art. 63, I, da Medida Proviséria n. 66/2002) foram convertidos em
DCOMP, desde o seu protocolo, constituindo o crédito tributério
definitivamente, em andogia com a Simula n. 436/STJ ("A entrega de declaracao
pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal constitui o crédito tributario,
dispensada qualquer outra providéncia por parte do fisco") e extinguindo esse
mesmo crédito na data de sua entrega/protocol o, sob condi¢do resolutéria de sua
ulterior homologagdo pelo fisco, que poderia se dar no prazo decadencial de 5
(cinco) anos (art. 150, 84°, do CTN, eart. 74, 88 2°, 4°e 5°, da L& n. 9.430/96).

6. No caso concreto, o Pedido de Compensacdo n. 10305.001728/97-01 estava
pendente em 01.10.2002. Sendo assim, foi convertido em DCOMP desde 0 seu
protocolo (01.12.1997). Da data desse protocolo a Secretaria da Receita Federal
dispunha de 5 (cinco) anos para efetuar a homologacdo da compensacdo, coisa
que fez somente em 23/06/2004, conforme a carta de cobranga constante das
e-STJ fl. 79/81. Portanto, fora do lustro do prazo decadencia que se findaria em
01.12.2002. Irrlevante o julgamento do Pedido de ressarcimento n.
13888.000209/96-39 em 27/09/2001, pois imprescindivel a decisdo nos autos do
pedido de compensacdo. Nessa segunda linha de pensar, também inevitavel a
decadéncia do crédito tributario.

7. Recurso especiad provido (REsp. n. 1.240.110-PR, Red. Min. Mauro
Campbel Marqgues, julgado em 2.2.2012).

No caso em apreco, dém de haver Pedido de Compensacao pendente em 01.10.2002 (o
que sgnificaria a sua conversdo em DCOMP e efeitos proprios de extingdo do crédito sob
condicdo resolutoria) ha também DCTF apresentada antes de 31.10.2003, a ensgar a
necessidade de processo adminigtrativo fisca prévio a cobranca do crédito tributaio com o
respectivo lancamento de oficio. Desse modo, ndo ha como entender que o crédito tributario em
questdo se encontre exigivel e apto para ser inscrito em divida aiva, a teor do art. 151, 11, do
CTN, sem antes haver langamento de oficio efetuado pela Secretaria da Receita Federa com

base nos documentos de que dispde.
Neste ponto, sem razéo a Fazenda Nacional.

Ja em relacéo a CDA n. 90.6.06.032017-28 (PIS de fevereiro de 1999), o argumento da
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origem foi 0 de que permanece vigente decisdo judicid que autoriza a compensacdo, ainda que
antes do transito em julgado, visto que a acdo foi guizada anteriormente a vigéncia do art. 170-A,
do CTN. Transcrevo:

Todavia, no que diz respeito & necessidade de transito em julgado, esta
Corte, na linha do que tém decidido o STJ, somente reconhece vdida essa
exigéncia para os pedidos protocolados a partir da entrada em vigéncia da LC n°
104/2001. Em atencdo ao principio da irretroatividade, antes dessa norma legd
ndo havia fundamento de validade para a restricdo de direitos trazida pelas
instrucdes normativas que, visivelmente, acabaram por desbordar da sua funcéo
regulamentadora.

[...]

[...] para os créditos da empresa Industrias de Chocolate Lacta S/A -
CDA n° 90.6.06.032017-28 -, o pedido de compensacdo foi indeferido ja que
"(...) ndo consta do processo o transito em julgado da Agdo Ordinéria na qual
foi proferida a sentenca autorizadora da compensacao.” (fl. 306)

Nesse passo, em relacdo ao indeferimento do pedido de compensagéo dos
créditos da Industrias de Chocolate Lacta S/A, a necessidade de decisdo
judicid transitada em julgado n&o deve subsistir, na linha do referido no tépico
anterior (irretroatividade do art. 170-A do CTN).

Esta Corte de Justica j& pacificou o entendimento em recursos representativos da
controvérsia no sentido de que a le que regula a compensacdo tributaria € a vigente a data do

encontro de contas entre os reciprocos débito e crédito da Fazenda e do contribuinte,

Nessa esteira, 0 art. 170-A, do CTN tem aplicacdo para todas as acfes que foram
guizadas pogteriormente ao advento da Lei Complementar n. 104/2001, em 11.01.2001. A
posicéo foi adotada inclusve para tributos que tenham sdo declarados incongtitucionais. Veja-se
0S recursos representativos da controvérsia julgados a respeito do caso:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. COMPENSACAO TRIBUTARIA. LEI
APLICAVEL. VEDA(;AO DO ART. 170-A DO CTN. INAPLICABILIDADE A
DEMANDA ANTERIOR A LC 104/2001.

1. A ldé que regula a compensacdo tributaria é a vigente a data do encontro de
contas entre os reciprocos débito e crédito da Fazenda e do contribuinte.
Precedentes.

2. Em se tratando de compensacéo de crédito objeto de controvérsia judicia, é
vedada a sua redlizagdo "antes do trénsito em julgado da respectiva decisdo
judicid", conforme prevé o art. 170-A do CTN, vedacdo que, todavia, ndo se
aplica a agles judiciais propostas em data anterior a vigéncia desse dispositivo,
introduzido pela LC 104/2001. Precedentes.

3. Recurso especia provido. Acdrddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolucdo STJ 08/08 (RECURSO ESPECIAL N° 1.164.452 - MG, Primeira
Secéo, Rel. Min. Teori Zavascki, julgado em 25.08.2010).

TRIBUTARIO. COMPENSACAO. ART. 170-A DO CTN. REQUISITO DO
TRANSITO EM JULGADO. APLICABILIDADE A HIPOTESES DE
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INCONSTITUCIONALIDADE DO TRIBUTO RECOLHIDO.

1. Nos termos do art. 170-A do CTN, "é vedada a compensacdo mediante o
aproveitamento de tributo, objeto de contestacdo judicid pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicid", vedagdo que se aplica
inclusve as hipéteses de reconhecida incongtitucionalidade do tributo
indevidamente recolhido.

2. Recurso especia provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolucgdo STJ 08/08 (RECURSO ESPECIAL N° 1.167.039 - DF, Primeira
Secéo, Rel. Min. Teori Zavascki, julgado em 25.08.2010).

No presente caso, a sentenca gque autorizou a compensacao antes do transito em julgado
esta em outra agdo guizada em periodo anterior a vigéncia da referida norma. Desse modo,
possivel reconhecer a compensacdo da CDA P 90.6.06.032017-28 antes do trénsito em julgado,
n&o havendo que ser provido o recurso especial da Fazenda Naciond.

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE e nessa pate, NEGO
PROVIMENTO ao recurso especid interposto.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2010/0176942-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.212.863 /PR

Numeros Origem: 200704000022105  200770000003850
PAUTA: 03/05/2012 JULGADO: 03/05/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . KRAFT FOODSBRASIL S/A
ADVOGADO : JOSE AUGUSTO LARA DOS SANTOS EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - PIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destague e em bloco.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins e Herman
Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



